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SUREKLI
DEVRIM'DEN
OKURLARA

Tiirkiye'deki ilk ve tek devrimci marksist yaymn
orgami olarak ¢ikan SUREKL] DEVRIM, tiim devrimci
marksistlere sayfalarimi acgik tutmaktadir. Bundan
amact. devrimci marksist bir tartisma ortaminin ya-
ratilmasins katkida bulunmak ve bu yoldaki girisim-
lere cianak hazirlamaktir.

SUREKLI DEVRIM ayrica devrimci sol icindeki
cesitli egilimlere de sayfalarim sunmaktadir. Dev-
rimci marksistlerle devrimci sol arasinda kurulabi-
lecek bir tartisma ortamim yaratmak icin derginin
gliciiniin sinrl oldugunu biliyoruz. Ama her iki du-
rumda da derginin giicii ne olursa olsun bu tiir bir
tartisma ortaminin yaratilmasimi olumlu bulan ve
bu sorumlulugu paylasacak devrimcilerin birligine
giden yolda bir adimdir Onerimiz.

Buna paralel olarak SUREKL! DEVRIM, ‘Bildir-
ge'de belirttigi goriisleri cesitli yazi, tartisma metin-
leri, makaleler ve SUREKLI DEVRIM’in ¢ogun be-
nimsedigi bir dizi aydwmlatici cevirilerle agiklamaya
calisacaktir. Boylece baslangicta temel yaklasimlara
genis bir yer verilecek, giincel konulara ancak bu
yolda belli bir ilerleme kaydedildikten sonra agirlik
taninacaktir. Bu bir dergi icin (SUREKL! DEVRIM
gibi bir dergi icin) yadirgatici olabilir. Ama SUREK-
Ll DEVRIM'in ilk ve tek devrimci marksist yaymn
organi olmasi, onun temel goriislerinin ve pozis-
yonlarimin agiklanmasini,  ginliik politik sorunlari

yayin hayatmin ekseni haline getirmesinin &niine -

gecirmektedir.

Elinizdeki sayida Tirk Devriminin anahtar so-
runlarindan biri olan ve su andakj hikiimet politi-
kas1 icinde Onemli bir yer tutan Ulusal Sorun iize-
rinde durmaktayiz. Devrimci Marksistler ceviriler-
den de anlagilacagi gibi bitin dinyada sorunu
tartisirken oldukca benzer kalkis noktalarina sahip-
ler. Enternasyonalizm adma umariz herkesin sdyle-

yecek cok sozii vardir. SUREKLI DEVRIM tartisma-

ya bu noktadan itibaren katilicken, sorunun ¢oziim-

lenmedigi {ilkelerden ceviri ve derlemelerle sik sik
yapict miidahalelerde bulunacaktir.

Konuya bir ilk yaklasim amacinda olan asag;-
daki yaz1 bir cirpida tarihsel boyutu —ulusal ve
uluslararasi— vermekten bilinghi olarak uzaktir, O-
zellikle sorunun 6zginliigiine deginmekten kacinip,
sayfalar boyu herkesin kabul ettigi iki iic kitabmn
sayfalarini parcalayip parcalayip birbitine koz ola-
rak kullanma abskanligi ile ancak bir arpa boyu

~ yol alindigi bir gercek. Hele bu alintilat nalinc

keseri ile yapiliyorsa durum ceviri hatalarma bile
bel baglamaya siriikleyebilir insani. Tarini, zihinler-
de yeniden tiretecegimize onu bir kdbes olarak bel-
leyip, dolap beygiri gibi, ilerledigimizi sanip oldu-
gumuz yerde cakilip kaliyorsak bunda cikar: olan-
lar ancak ezen ulus sovenistleridir. :

T
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Yaklasan TOB-DER kongresi, Demokratik Kitle
Orgiitleri sorununa dikkatleci yeniden cekmektedir.
Bize bu konuda gelen bir yaziyi, yazarin proleter
demokrasi'si anlayisii dzellikle olumlu bularak ya-
yinlamaktan kivang duyuyoruz. :

Gelecek sayimizda ozellikle devrimci sol icin-
deki yeni bir parcalanmanin giincel hale getirdigi
merkezcilik tartismasina, THKP-C/Devrimci Geng-
lik ve Devrimci Yol cizgisini esas alarak bir yakla-
simda bulunacagiz. Bu kenuda, gilincelligi olmama-
sina ragmen tarihsel kaynak bakimindan = Latin
Amerika'da Silahli Miicadele Gizerine ceviriler destek
olacaktir.

Gegerken sunu belirtmekte yarar var: SUREK-
Ll DEVRIM d¢ncelikle devrimci hareketin sorunlary-
la ilgilenmeyi gérev bilmektedir. Ama, bu, gereken
heryerde isteyen herkesle tartismaya katilmamiz
engellemez. Tattisma ortanum da kimse kendi is-
tegi ile secemez; yine de diizey olarak | tarihi, fe-
satla aciklamay: asamayacak ~kadar pespaye olan
ithamlara aym diizeyde yaklasmayacagimizi belirt-
mekte yarar var. Tabii bu tiir hareketler devrimci
marksist elestiri kiskacindan kendilerini  kurtara-
mayacaklardir. AYDINLIK 17 Temmuz tarihli sayisi
ile SUREKLI DEVRIM’in -cikisi igin kendisinden bek-
lenen tavri takinicken sunu belirtelim: Kendilerini
birinci derecede ilgilendiren ve sosyalizm tarihi i-
cinde yeri olan konulara SUREKLI DEVRIM muhak-
kak deginecektir, ama satir aralarinda degil bash
basina. ..

Ulusal Sorun ve
(Siikekli Devrimy

CAGIMIZ VE ULUSAL SORUN

Fransiz devrimi ile Almap birliginin sag-
lanmas! arasindaki dénemde Avrupa, 6zellik-
le XIX. yy."da ulusal devletlerin kurulus tari-
hini kapitalizmle birlikte yasadi. Bu evrede
ulusal sorun blyik miktarda gerici devletle-

re karsi Avrupa demokrasisinin bir araci o-

larak goruliyor ve bu baglamda ele aliniyor.-
du; yani Avrupa gericiliginin kalesi olan Car-
Itk Rusya’sina karsi olan uluslarin ya da in-
giliz . feodalizminin ve kapitalizminin dayana-
g olan irlanda’nin konumu farkl farkh da
olsa hakim ulusun tarihsel seyri agisindan e-
le aliniyordus

Ozellikle Marx'in  irlanda  vesilesi ile
(bugiin ‘dahi ingiliz devrimini ve ydntemsel o-
larak da wlusal sorunu gciklayan) {1) soruna
yaklasimi, tipki kapitalizmin énsartlariyia si-
nirlt olarak kapitalizm 6ncesi tretim sekille-
riyle ilgilenmesi gibi, ingiliz is¢i simfinin kur-
tulusunun onsarti ile sinirh olmustur. Yani
irlanda ulusunun kendi kaderini tayin etme
hakki bash bagina incelenmemistir. (2)

«... Isci sinifi irlanda’yla ilgili politikasi-
ni, yonetici siniflarin politikasindan en belirgin
bicimde ayirmadikca burada, ingiltere’de ta-
yin edici higbir sey yapamaz... Birligi dagi-
tarak yerine bir federal iligki tesis etmek icin
insiyatifi ele almalidir... Aksi takdirde, ingiliz

«Kongre, bittiin uluslarin ken-
di kaderlerini tayin etme hak-
kint tartismasiz  kabul eder;
. askeri, ulusal ya da bagka bir
mutlakiyetciligin  boyundurugu
altmda ezilen bitin dilkeler-
deki iscilerin duygularm pay-
lastr; kongre uluslararast ka-
pitalizmi yenmek wve uluslar-
arast Sosyal demokrasinin a-
maglarm gerceklestirmek igin,
bu ‘ilkelerin  iscilerini biitiin
diinyadaki bilincli iscilerin saf-
larmna katilmaya cagirir.»

Ikinci Enternasyonal'in 1896
Kongre Karart.

halkinin yulari yonetici siniflarin elinde kala-

caktir...» (3)

«iki Ulkenin mecburi birliginin ortadan
kalkmasi gerceklestigi anda, ca§ina uymayan
«Ulusal Sorun ve Marksistler» igin bkz. Birikim

s. 23 — Michael Lowy.

1. «Bizim icin Ornek, onlarca yil Ingiltere’de ya-
sayip... Irlanda icin ozgiirliik ve bagimsizlik is-
teyen Marx olacaktir.»

Lenin: Proleterya Enternasyonalizmi, s. 78. Tan

Yayinlar1.

2. Bunu olagan karstlamak gerek. Ezilen ulusun

entelijansiyas: kendi ulusunun (6ziinde teplum-
sal olan) sorunlarimi ortaya koymadik¢a yak-
lagim digardan olacaktir. Lenin, biraz da bunun
icin Trans-Kafkasyali bir Bolsevigin ulusal so-
run kargisinda partinin tutumunu aciklamasim
uygun bulmustur. Stalin’in bu gorevi yerine ge-
tirmesinin drintdir, «Marksizm ve Milli Mese-
le» (Metinde var olan yabanci Marksistlerle po-
lemikler icin gerekli malzemeyi Bukharin sag-
lamistir). Ve aym gerekceyle Lenin kendi goriis-
lerinin elestirisini Sahumyan'dan israrla istemis-
tir,
Unlii frlanda devrimcisi Connely, ezilen ulus
devrimcileri igcinde ulusal sorunla proleter dev-
rimi arasmdaki iliskiyi en acik ve yetkin bicim-
de ortaya koyan en unlii devrimdcilerden biridir.
3. Karl Marx: Kugelmann'a Mektuplar s. 117 Koz
Yayinlari
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bicimlerde de olsa, irlanda’da bir toplumsal
devrim patlayacaktir.» (4)

Marx’dan sonra Ikinci Enternasyonal’in
1896 kongresinde alinan karar, ikinci Enter-
nasyonal yoneticilerinin giderek sosyal-goven
bir pozisyona sirilklenmeleri ile bir kenara a-
tildi ve emperyalistlerarasi catismada onlar
kendi emperyalist burjuvazileri lehine cdzim-
ler icat ettiler. (5) ikinci Enternasyonal igin-
deki ‘sol’ ise Polonya konusunda girdigi tar-
tigmada Lenin’in Uluslarin Kendi Kaderlerini
Tayin Hakki elkitabim kazanarak cikti. (6)
Lenin’in emperyalist savas déneminde Ozel-
likle devrim anlayisi ile birlikte gelistirdigi
goruslerinin temelinde ne vardi? Gercekte
Ulusal sorunda Leninizm adina yola koyula-
caksak bu cevabi acik ve secik verebilme-
liyiz.

Lenin’i bu kenuda ustalastiran nokta,
soruna daima belli bir devrim perspektifi ile
yaklagsmasidir. (7) Devrimin cikarlarinin an-
cak ezilen tiim kesimlerin cikarlarini ifade et-
mesi ile siirekli olabilecedini iceren Lenin'in
yaklasimi, ulusal hareketi de elden geldigince
bu devrim potasina akitarak otokrasinin -
zerine en genis bir yiginakla cullanmayi géze-
tir. Bu «isci koéyli demokratik diktatoriugi»
formuliinii benimsedigi 1913'de de boyledir,
Birinci Diinya Savasi ortasinda Emperyalizm
analizi ile birlikte bu formilasyonun muglak-
gini bir yana birakip diinya proleter devrimi
‘acisindan soruna egdildigi Marksizmin  Bir
Karikatiirii kitabinda da bdyledir. Finlandiya
sorununda ve nihayet Gilircistan sorununda
da béyledir, Ama bu yaklasimda Lenin’in e-
linde pergel cetvelle uluslara ulus olma hak-
kini bahsetti§i saniliyorsa, hemen belirtmek
gerek ki Lenin'l ayiran bir husus da; tipki
Marx gibi ulus tanimi getirmemesi ve yigin-
lara mal olmus. bir ulusal miicadelenin veril-
digi yerde devlet kurma tekelini kendinden
baskasina tanimayan ukala sosyolog tavriy-
la, XIX. yy."da burjuva uluslarin olusum siire-
cini emperyalist cagda geri Ulkelerde ara-
mak, gercedi arastirmok yerine gerced! bir
dizi kurallara hapsetmeye calismak kabilin-
den «derin dustlincelerin» eserlerinin hi¢birin-
de bulunmamasidir. Daha sonra gérilecedi
gibi bu ulus aynmi basit bir yurtbilgisi mera-
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kindan ileri gelmemekte, Lenin'in devrim an-
layisi yerine baska bir anlayigin yerlestiril-
mesiyle gercek anlamini kazanmaktadir.

4. Age s. 135
Aymi icerikli bir mektubu da 9 Nisan 1870 ta-
rihli olarak Siegfried Meyer ve August Vogt'a
yazmigtir.
irlande: Révolution en wmarch icinde s. 93. Edi-
tions «militans»

5. «... Kolonyalizme yaslanis, reformizmin yiikse-
lisi ile atbasi gitti. Bernstein kolonyalizmin
oziiriinii soyle ifade ediyordu: «Eger kolonileri
Almanya denetim altina almazsa, obiir emper-
yalist iilkeler alacak ve kazandiklari iistiinliikle
Almanya'y1 ezecek...» O donemde yaygin olan,
emperyalistleraras: celiskide saf tutmak seklin-
deydi... «Enternasyonal'in 1907 Kongresinden
sonraki tavrma gorel» «ezilen uluslarin kurtu-
lusu, tamamen emperyalist ulus devletinin ihti-
yaglarina goére kosullanir.» :

Revolutionary Communist Tendency, say1 2, say-
fa 22-23.

6. Bu konuda en taninnus yapiti olmasina ragmen
onemli bir farklilik gozardi edilmektedir. Lenin
bu eserini burjuva demokratik devrim agisindan
bakarak yazmustir. Marksizmin Bir Karikatiirit
ise diinya proleter devrimi acisindan ele alin-
mistir. Lenin’in bu iki teorik evresine bir iiciin-
cii pratik evre Finlandiya'ya bagimsizlik ve Or-
ta Asya'min Sovyetletle biitiinlesmesini ekleye-
bilecegimiz gibi, en Onemli ve biitiin bu_teorik
pratik evrelerin bir ©zelestirisi ve asilmasi yo-
lunda gdsterdigi insaniistii bir cabayi iceren ve
son yazilarinda cisimlesen dordiincii evreyi gos-
terebiliriz.

Son yazilarin macerasi icin bkz. Lenin'in Son
Miicadelesi Michael Lewin, Yiicel Yaymlary

7. Ama onceden belirlenmis gerekgelerin tarihin
belli bir aninda cisimlegmesi degildir, bu yak-
lasimin ozii. «Sosyalist devrim, sadece biiyiik bir
grev, sokak gosterileri ya da bir askeri ayaklan-
ma ya da somiirge isyam dolayisiyla patlak ver-
meyebilir; bu devrim, Dreyfus skandali, ya da
Zaberin olay1r gibi bir siyasi bunalim ya da ezi-
len bir ulusun ayrilmak icin yaptigi referandum
vb. vesilesiyle de baslayabilir» Uluslarin Kendi
Kaderlerini Tayin Hakk: s. 145

LENINIZM Mi STALINiZM Mi?

Aligilagelmis bir ecakistirma ya da strek-
lilik Uzerinde kisaca durmak gerekecektir. U-
lusal sorun’da Leninizm'in izleyicisi ve hatta
gelistiricisi oldugu iddiasi ile Stalin'in anla-
Yi$i uzun sire dokunulmazitk kazanmgtir.
Oysa tarih Stalin’le Lenin arasinda anlas-
mazh@in tam da bu konuda patlak verdigini
ispatlamaktadir. Ornegdin artik sakiz haline
gelen ulus yaklagimindaki ayriik bir yana
(Stalin’e gore burjuva uluslar ve sosyalist
uluslar vardir ve kapitalist gelismeden gec-
meyen uluslar da herhalde halklarin babasin-
dan vize alamadiklar icin ulus olarak terfi
edemeyeceklerdir) Stalin, Lenin‘in 31 Aralik
1818'de Finlandiya’nin  bagimsizligini kabul
etmesi Uzerine sunlar séylemistir:

«Gercekte, Halk Komiserleri Konseyi,
Ozgurligi Finlandiya halkina degil, Finlandi-
ya burjuvazisine tanimistir. Halk Komiserleri
Konseyi bu karara kendi istegi disinda var-
mistir. Ve gariptir ki, Finlandiya bagimsizligini
Sosyalist Rusya'nin elinden almistir.» (1)

Anlasmazlik heniiz ayyuka ¢ikacak kadar
belirgin bir hal almamistir. Ama yil 1922 Ey-
10lG ise, devrimin akisinda 6nemli degisiklik-
ler olmus ve artik devrimin yozlagsmasi bir
gercek haline donismeye baslamigsa ve bii-
rokratik glicler devlet aygitinda etken durum-
da ise Gircistan'da bagimsizliktan 6zerkles-
tirmeye ybnelik plGnin uygulanmasi konusun-
da Lenin Stalin'e gbre «ulusal liberalizmyle
maluldur, Stalin ise Lenin'e gore sdyle deger-
lendirilmektedir:

«... (Kendisi gercek bir «nasyonal-sos-
yalist», hatta kaba bir Rus zorbasi oldugu
halde) <«nasyonalist-sosyalizm» konusunda
ileri geri suclamalarda bulunan bir Giirc,
temelde proleter sinif dayanigmasinin ¢ikar-
larint zedelemektedir.» (2)

«Bu bilyiik Rus nasyonalist kampanyasi-
nin siyasal sorumlulugu, hic kuskusuz Stalin
ve Dzerzhinski'ye yiiklenmelidir.» (3)

Boylece Stalinizm’le sakatlandiriimis ve
igdis edilmeye calisilmis Lenin'in ulusal sorun
Uzerindeki anlayigi ne yazik ki kendinden zi-
yade Stalin'den izlenildigi icin ve ‘son miica-
delesi’ tarihin karanlklaring uzun yillar go-
milmede calisildigi, glnmisigina  ciktiktan
sonra da bir tirli Stalinizm’le bagdastirila-

madi§t icin bu kez de susus kumkumasina
alinmistir,  Sorun &ziinde bu kadarla sinirl
degildir; Sovyet devrimi ile birlikte emperya-
list savasin dagdladigi Asya'da halklarin kur-
tulus micadelesi gindem maddesine girdigin-
de Uciincli Enternasyonal tarafindan yiirek-
lilikle yaritilen tartismalar ve Komintern'in
ilk dort yiindaki devrimci ates, yukarida an-
latilan stirece paralel olarak Sovyet Biirokra-
sisinin ulusal sorunu cdzememesinden iti-
baren her tirlii tartismayr milliyeteilik olarak
gormesi ile kaba semalarin ardinda kulien-
dirildi.

Sovyet Devriminin ibresinin diismeye
baslamasi ile birlikte enternasyonalizmin en
ilksel goérevieri hemen glindemden kalkiver-
di. Yudeni¢'in Petrograd’a hiicumu sirasinda
oldukca zor durumda kalan Kizil Ordu'ya as-
ker veren Bagkirtlar, gé¢men Ruslar (izerine
bina edilmek istenen yeni yénetime karsi is-
yan ediyorlardi. Lenin’in Orta-Asya’ya gon-
derdigi Safarov Orta-Asya’da proletarya dik-
tatorltginin sémiirgeci bir mahiyet kazandi-
gint belirtiyordu, Ulusal varliklarini daha da
belirtemeyen kimi yorelerde ise ulusal soru-
nun ne gibi boyutlar kazandigini tartismak
bile neredeyse olanaksizdir. Ornegdin Buhara-
Harzem bdylesine tarih sahnesine ulus bilinci
ile cikamayan, kendi entelicensiyasi, kiltiirel
ve siyasal bagimsiz kisiligi ile ortaya ¢ikama-
yan Sovyet yénetimindeki yerler arasinda-
dir. (4)

(1) Leon Trocki’den aktaran Karaahmetli, Le-
nin'in Ulusal Sorun Teorisi s. 83 Toplum Yaymlar:.

(2) Son Yazilar, Son Mektuplar s. 29 Ser Ya-
yinlart.
(3) Ages. 31

(4) Bir kalem darbesiyle Sovyetler Birliji’nde
ulusal sorunu ¢oziimleyenler asagida belirtilen olu-
sumun ne tir asamalardan gegebilecegi konusunda
teorik izahlarim da umanz bir kalemde hallederler.

«Hayal kiriklii, en erken bir sémiirge durumu-
nun ve oraya yerlesmis bir Rus Kiitlesinin ve bol
sayida Rus memurunun bulundugu Tirkistan'da gé-
riildi. Bu hayal kirikhifi, yerli komiinistlerin parti
orgiitleri icindeki ilk adimlarimi belirtecektir. Orta
Asya komiinist miisliimanlarmin ilk konferansinda
bir delege (24-30 Mayis 1919), Orta Asya'daki ihti-
141 konusunda sunlar1 sdyleyecekti:
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Lenin‘in son yazilarinda actkea belirtil-
digi tzere, ulusal soruna pratik ¢ozimler a-
cisindan devrimin getirdikleri Lenin’i tatmin
etmemistir; clinkii Sovyet uluslari arasinda-

ki iligkiler geleneksel devlet tavrina cok yakin
iliskilerle cozilmeye caligiimistir. (5) Sik sik
alti cizilen parca-bitiin  iligkisi eder Lenin
icin istisnai olmaktan cok genel gecer ola-

«Hala eski imtiyazh simflarin temsilcileri tara-
findan kiigiimsenen bir tavra tahammiil zorunday-
dik. Bir efendi zihniyeti siirdiiren ve miisliimanlari
kendi tebaalan gibi géren komiinistlerin tutumu
buydu» (28) :

Bu iddialarin dogrulugu, Orta Asyaya Lenin
tarafindan gonderilen G. Safarov tarafindan belir-
tilmistir. Safarov’'un hiikiimleri son derece ilgi ceki-
cidir, Zira baska somiirge gevrelerine de uygulan-
mast miimkiindiir. «Tirkistan’da Rus ihtilalinin so-
miirgeci olmasiun onine gecilemezdi. Tiirkistan'h
isci siufi sayica az, gefsiz ve programsiz bir simf-
t1. Partisizdi ve ihtilal geleneginden yoksundu. Bu
durumda, somiirge istismarma karsi koyamazd.
Carlik somiirgeciliginde sanayi proletaryasina dahil
olmak Ruslarin imtiyazindaydr Bu sebeple, proleter
diktatoryas: buradu tipik olarak somiirgeci bir nite-
lik aldw (29).

Yukaridaki pasaj Héléne Carrére d’Encausse ve
Stuart Schram’in Asya’'da Marksizm ve Milliyetgilik
(Yon Yayimlan s. 54-55) kitabindan almmustir. (lta-
lik olan ciimle SD)} Alintilan Safaros, Kolonial'na-
ja revoljucija, opyt Tiirkistan'a Moskova, 1921, s.
97 ve yine Safarov'un Revoljucija kul'tura, Taskent
1934 c. 1, s. 10°dan verilmis.

Stalin ise (age s. 70) «... Safarov’un bu konuda
soyledikleri, ancak 8-10 milyon kisiyi ilgilendirir.
Bundan otiirdi, Safarov arkadasin pratik onerileri bii-
tiin cevresel bdlgeler igin genellestirilemez, ciinkii
Rus olmayan milliyetlerin geri kalan boliimit icin
—ve bunlarin niifusu 55 milyona yakindir—, bu dii-
zeltmelerin hi¢ bir Onemi yoktur?» (yazi 1921°de)

Burada uzun uzun igzerinde duramayacagumiz
sonuglar dogurdu bu tartismalar. Sadece kolaylikla
milliyetci denebilecek kisiler depil, parti icinde ©-
nemli gorevleri bulunan Sultan Galiayev gibi insan-
lar da bu 8-10 milyonluk belirleyici olmayan (!) in-
san topluluklarinin kaderi iizerinde farkfi diisiince-
lerinden dolayr trajik pozisyonlara diigtiiler. Bunlan
basit birer milliyetcilik suclamasiyla atlatmak mark-

sizm adma utang vericidir. Enver Paga’min isyan et-
mesine kars1 ¢ikan miislimanlarin neden aym yolu
hem de bir iki yil gibi kisa bir zaman icinde seg-
mek durumunda (bir zorunluluk muydu bu?) kaldik-
larim gegistirenler, somiirge iilkelerde ezilen ulus-
lar arasinda III. Enternasyonalin ilk giinlerinde ya-
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rattifn umut yerine kusku tohumlar1 ekmisler ve
el hak bunu yesertmesini de becermislerdir.
Sorun hala ortadadir ve ¢oziimiini beklemektedir.

(5) Burada merakhsina bir tesbitte bulunabi-
liriz. Stalin (age s. 115) «Lenin arkadagin maka-
lesinde sozgelisi olan bir seyi, Buharin arkadas
baslibagina bir slogan durumuna_getirdi» demekte-
dir. Sozii edilen metin o giinlerde henuz hem Sta-
linin hem de Buharin'in hafizasindan kazinmaya-
cak kadar yeniydi. (Bu metin de Lenin’in Stalin hak-
kinda ‘samimi’ diistincelerini belirttigi icin uzun sii-
re dondurulmustur).

Metnin kendisini asagida veriyoruz ve Stalin’in
dedigi gibi sozgelisi mi yoksa Lenin’in belirttigi gi-
bi «ulusal sorun konusunda gergek proleter tutumu»
kavraylp kavramamakla ilgili temel bir nokta olup
olmadigin belirtmeyi bile gereksiz gorilyoruz.

«... Ezenler ya da (ancak siddetlerinde biiyik,
sorbaliklarinda bayiik olduklart halde) «biiyitk» ulus
diye tammlanan uluslar acisindan enternasyonalizm,
sadece uluslar arasinda bicimsel esitligin saglanmasi
degil, uygulamada nasilsa ortaya cikacak esitsizligi
dengeleyecek olgiide biiyiik ulus aleyhine esitsizligin
saglanmasi demek olmahdir. Bunu anlamayanlar,
ulusal sorun konusunda gercek proleter tutumu kav-
ramamuslardir. Bunlar bakis agilarinda heniiz kucuk
burjuvadirlar ve bu nedenle de burjuva gorig aci-
sina diigmeleri kaginilmazdir... Rus asilli olmayan-
lara kendilerine gosterilen giivensizligi, gecmiste
«egemen» ulus hitkiimetinin yaptifi hakaretleri ve
gosterdigi kuskuyu dengeleyecek bir esitlik saglan-
mahdir. Sorunun bu yanmm bir " yana iten ya da
(kendisi gercek bir «nasyonalist-sosyalist», hatta
kaba bir Biiyiik Rus zorbasi oldugu halde) «nasyo-
nalist-sosyalizm» konusunda ileri geri suclamalarda
bulunan bir Giircii, temelde proleter smf dayanis-
masinin ¢ikarlarini zedelemektedir. Ciinkii, proleter
sinif dayamsmasiun geligmesini ve giiciinii, ulusal

haksizlik kadar hicbir sey engelleyemez.» Son Yazilar
s. 28-29

Arahk 1922'den Kasim 1923’e Lenin'den Sta-
line... Eger bu iki alintt birbirini nakzetmiyorsa,
distalamiyorsa «nasyonalist-Sosyalizm»le «enternas-
yonalist-sosyalizm» arasinda bir fark yoktur ve ulus-
lanin kendi kaderlerini tayin hakki da acikca kita-
bina uydurulmus bir yutturmacadir.

rak addedilseydi son glnlerinde parti - igin-

de, partiyi pargcalamaya kadar gétiirmesi ka-

¢inllmaz bir miicadeleyi baglatmaya  girig-

mezdi. Lenin’in 30 Aralik 1922 tarihli «Milli-

yetler ya da Otonomizasyon Sorunu» baslikli

yazisi sdyle bitmektedir:

«Burada _6nemr]‘i bir ilke sorunuyla karsi-
lasiyoruz: Enternasyonalizm nasil anlasiimali,
nasil yorumianmalidir?» (6)

(*) Bunu izleygn asagidaki ciimle, steno ile tutul-
n?u$, notta karalanmistir: «Bana dyle geliyor
kl,. yoldaslasimiz bu onemli ilke sorununu ye-
terince incelememislerdir.»

Evet bunun icin ulusal sorun Marksizm -
de en sig, en sematik konulardan biri olarak
kaldr. Bundé ulusal sorunun genel gecerligi
en kit, 6zgunlugu ve yerelligi oldukca baskin
sorunlardan biri olusunun da pay! vardir. Ve
koca bir diinya devrimi tasarisi icinde tim
sc_wunlan‘n ayni agirhkta ele alinabilecegini
spybemefk simif miicadelesinin  yeserdigi ta-
r-rh sahnesini hice saymak demektir denilebi-
lir. Bunda bir dogruluk payi vardir. Yani nes-
n?l olarak insanligin kaginamayacadi hatalar
sozkonusu olabilir. Yalniz yukarida kisaca
belirtmek istendigi gibi Stalinist biirokrasinin
gelenedinde bu hatalar tesadiifi d-egild-ir.' ak-
sine bir slreklilik arzetmektedirler.

Burada doha da betimsel acikiamalarda
bulunmadan sunu belirtelim.  Stalinizm'in
mutlak hakimiyeti altinda varh§ini siirdiiriip
sonra da feshedilen - Komintern'in - (ilk dért
yilindan sonra) yuritmis oldudu politika diin-
ya capinda ulusal soruna hangi devrim (1) an-
|GYI$I ile yaklagmistir, sonuclari ne olmustur?
Bunun icin fazla derinlere gitmeye gerek yok;
1936139 Ispanya ic Savasi sirasinda ispanyol
Komiinist Partisinin Katalonya ve Bask karsi-
sindaki tutumu bizi yeterince. aydinlatir éu
l‘gaq.ar soyleyelim ki Komintern'in ma-cémm
UCL'I-I’ICU Dénem glinahlarinin kefareti bu kez
b_uriuvaziye teslim olmakla 6denmis ve tabii
ki devletin yapisinda koklii bir degisim ge-
rekftiren ulusal sorunun cozlimiine ise anti-
fasist cephenin (!y selameti adina bigane ka-
linmigtir. Hatta dahasi kostek olunmustur.

; Ulusal sorunun Sovyetler Birligi'nde ¢6-
zﬂulmUs oldugunu, Stalin’in Marksizm ve Mil-
li Mesele’sinin meseleyi hallettigini beyan e-
denler bir kez daha devrimin kuyularini kazi-

yorlar. Hele hele bunu yapanlar ezilen ulu-
sun marksistleri ise, girdap ezilen ulus igin
kgcmllmazdlr. Ezen ulus marksistleri ise
boéyle bir yaklasimla ezen ulus marksisti ol-
manln tarihsel avantajini kullaniyorlar demek-
tulr buna da yakisan Lenin’in Stalin’e verdi-
ginden hi¢c de az olmayan bir sifattir,

Burada Ozellikle belirtmek istedigimiz
husus elimizdeki aletlere koriikoriine giiven-
mgzde_n 6nce tarihsel igleylslerine kisaca bir
g6z atmak ve Leninizm'in, Oylesine satir a-
ralarinda yutturulan bir gecisle devrimciligi
S.Iy.lrtlllp, ne ezen ulus milliyetcisinin soven-
liinin araci ne de ezilen ulus milliyetgisinin
ezen ulus proletaryasing ayrilikgihgi icin hak-
lihk gerekcesi olamayacak kadar sadlam ilke-
lere bagli oldugunu bir kez daha hatirlatmak-
tir. Tarihin yasanmis deneyimlerini yok sa-
yarak tarihi ulusal planda Gretmeye calisan-
'Iunrm sonu hisrandir. Ulusal sorun ancak
dinya devrimi slreci iginde kendi tarihsel gnh-
lamint kazanabilecegdine gore, onu ancak boy-
1e§ine bir baglamda lretebildigimizde cozii-
mune girisebiliriz. Yoksa tarihsel firsatlar ge-
lir ve gecer.

ISPANYA'DA SAVAS ve DEVRIM
ANTI-FASIST MUCADELE VE
ENTERNASYONALiZM

Burada Ispanya O6rnedini aciklamamiza
sebep basit bir anistirma ile yalnizca ulusal
soruna ucuzun@cn bir yaklasimda bulun-
m'-'cﬂku dedildir. Ispanya; deviet yapisi yan-
spmurge bir ;l‘jllke olusu, falanjist hareketin ge-
lismesi ve Ikinci Diinya Savasinin deneme
fcu.masr olmasr_ acisindan bizim gibi (lkeler
|"cm Almanya, ltalya bir diger acidan Cin gibi
llkelerden cok daha anlamlidir. Ustelik ezilen
ulusun kendi kaderini tayin hakki icin mii-
cadele ile fagizme karsi miicadelenin ne ka--
dar yakin bir 6rnek teskil ettigi de gdzéniine
E:hmrso. her micadelenin diinya ¢apindaki
oneminin kendince oldugunu gézardi etme-
den, bu kadar icige bir olgunun irdelenmeye

ozel olarak deger oldugu daha bir haklilik
kazanir.

(6) Son Yazilar Son Mektuplar, s. 27, Ser Ya-
yinlari. .
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Ayrica ispanyol devrimi ve icsavasi bo-
yunca Euzkadi (Bask Ulkesi) ve Katalonyanin
ne tir bir siyasal arena olusturdugu, bizde
yaygin olan ezilen ulusun statisiintn her da-
im ekonomik olarak geri oldugu genel kani-
sina ters (istisnai?) olmast ydninden zikre-
dilmege deger. Boylece tahlile  bilimsellik
katmak icin ille ekonomik kategorilerle ug-
ragmanin, sonugta siyasi olarak bir anlami ol-
madigi (ya da daha acikcasi politik cozimii
degistirmedigi) sirece, boguna bir caba ol-
dugunu ve ulusal sorunun bir kez doha esas
olarak ekonomik degil de politik baskiya da-
yandigini  aciklamasi bakimindan devrimgci
marksistler acisindan belirleyici bir yonu, be-
lirtmis bulunuyoruz.

ispanya her ne kadar ilk sémirgeci ul-
kelerden biri olmussa da XX. yy.'da Avrupa’-
nin en geri Ulkelerinden biridir. Yizyll basin-
da ispanya, merkezi ve giiclii bir devlet ta-
lebinde bulunan merkezi devlet aygiti bi-
rokrasisi ve kapitalist emperyalist dinya pa-
zarl icin tretim yapan blyik toprak sahiple-
ri (Kastilya) ve de ozerklik ya da bagimsizlik
yanlisi, kendi 6z kultir ve dillerini kullanmay!
arzulayan Euzkadi ve Katalonya olmak Uzere
iki parcaya ayritmistir. Yazyil basinda dunya
ticaretinin yogunlagmasi ile Biskay korfezi-
nin ve Akdenizde ézellikle Barselona’nin li-
man kentleri olarak dnem kaza-nn]clun. ayri-
ca sanayilesmenin bu iki yorede Ispanya’nin
biitiiniine oranla 6nemli agamalar katetme-
si ispanya'ya ulusal 6zellikler acisindan Ir-
landa ya da diger sorunlardan farkh bir ka-
rakter kazandird.

Bu yap! yoredeki siyasal olusumlart da
etkilemistir. Ornegin anarsizmin Barselona’-
da onca etkili olmasinin sebeplerinden biri
ademi merkeziyetci gelenek ve tabanin dnem-
li bir pay! olmustur. (1)

Cumhuriyetin kurulmasiyla birlikte Bask
milliyetcileri sagla isbirligi yaptilar, ama 1933’
de sa§ blok ozerklik statdsind reddedince
ister istemez sol'la ayni potada yer aldilar.
Katalonya da hemen cumhuriyetci bir tavir
ald iistelik cok daha fazla, proleter anlamiy-
la. Hatta cumhuriyet ilkin =burodq ilin edildi.
«Cumhuriyet ispanyasinda Cifte Iktidar»a yo-
nelinildiginde «Barselona bu devrimei duru-
mun simgesiydi». (2) Bask tilkesinde ise aske-
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. Franko’nun yengisinin kendi gelecegi

A ayaklanmaya karsi ctkilmasiyla birlikte so-

nucta yeni bir ulusal burjuva devletine varil-
di. Ve zamani geldiginde Bask burjuvazisi
aci-
sindan fazla ic karartict olmadigini bilerek
teslim oldu («kitabina uygun bir anlasmay so-
nucuy.

Bizi burada ilgilendirmesi gereken husus
ise savas ve devrim arasindaki iligki ve her
ikisi ile ulusal sorunun kazandigt anlam. Is-
panyol Komiinist Partisi savasi kazanmak icin
devrimi feda ettiginde, Negrin'in baskanhgin-
da «demokratik ve parlamenter» bir Devletin
kurulmasing katiidiklarinda gticlii ve merke-
zilesmis devlet ayaklanmanin kQZCIn.dlrdl.i.(l(]-
rini geri almaya basladr. «Merkezilestirme Oyle
bir noktaya varmigti ki 6zerk Katalonya yanli-
lan ve Bask milliyetcileri 99n-undu hikimet-
ten aynidilar.» (3) Devrim Ispanyasi demok-
ratik olurken, hapishaneler enternasyonal
soyleyenlerle dolarken, ezilen tiim kesimlerin
ve uluslarin ctkar birligini tarih bir kez daha
tamitliyor ve ispanyol Komiinist Partisi iscile-
rin, koylllerin, ozerklik taraftarlarinin kuyu-
sunu kazarak kendi dayanaklarnim da kaybe-
diyordu. Ama ulusal sorun yalnizca 6zerklik
taraftarian ve milliyetcilerle sinirli olmadi ve
tarih ilging bir tekrarla Ispanyol cumhuriyet-
cilerinin kargisina Franko ordusunun belke-
migi Faslilan cikardi. Burda Fas'a ozgtirlik
gibi devrimci-bozguncu bir propaganda.ile
Eranko ordusu yipratilabilecekken iki tc libe-
rali, kilgik burjuva demokratini ve tabii de-
mokratik ispanyo! devietini. kirmamak - icin
burjuvazinin politik yularina teslim olunmug=
tur. Bu gérinimiyle ispanyol devriminin de-
gisen yazgisinin dinamiklerini sergileyebiliriz.

1. ispanyol i¢ savaginda Bask ve Kata-:

lonya, itki burjuva ikincisi giderek proleter
anlamiyla falanjist hareketin kargisina dikil-
mistir. ,
2. Cumhuriyet hitkkimeti
ozerkligi askiya almigtir.
1. Leon Trocki The Spanish Revolution Ler Eva-
ns'in giriginden.
2. Pierre Brouée Ispanya Ig Savag, s. 85 Hirriyet
Yayinlar1
3. Brouée, Age s. 232,

ilkin vadettigi

88

e

L

3. Ulkede giicsiiz bir parti olan ispan-
yol Komtinist Partisi, demokratik bir burjuva
devieti kurulmasi yolundaki cabalan ile mer-
kezi devletin yaninda yer almistir, :

4, Boylece (iKP) Uluslarin Kendi Kader-
lerini Tayin Hakki'ni savunma olanagini bas-
tan gbézden cikarmis, hatta burjuva devletine
karsi Gzerklik bagimsizlik gibi taleplere fiilen
karsi gikmak durumunda kalmistir.

5. Devrim selinin karsisina cikariian
burjuva demokratik c¢6zlm, anti-fasist cep-
heyi pargalamis ve devrimin sol kanadi Kata-
lonyaya karsi-IKP, Madrid’in yaninda yer al-
mistir. /Bunda Moskova mahkemelerinin k-
ciik bir érnegini ispanya'da da uygulama
hevesi de pekistirici bir etken olmustur. Eski
CNT Sekreteri, Kizil Sendika Enternasyonal’i
eski sekreteri POUM yoneticisi Andres Nin
lspanya’da NKVD tarafindan kacirilip sorgu-
ya cekilmis, iskence yapilmistir. Konusmadi.
Oldiriildi./ ‘

6. Ne savas, ne devrim, ne bagimsizlik,
ne ozerklik kazaniimistir,

ORTA DOGU'DA
PARCALANMIS ULUSLAR

Orta-Dogu’da son on yilin en énemli iki
olayl, resmi devletlerle kendi kaderlerini ta-
yin etmeye calisan halklar arasindaki savas-
lar oldu. Filistin (1) halki emperyalizmin dog-
rudan uzantisi Israil ve gerici Arap deviet-
lerinin savaslart slrecinde, degil devletsiz
topraksiz bir halk olmak gibi, cagimizin ender
rastlonan vahsi bir olgusu ile karsi karsiya
kaldi. Barzani yonetimindeki Kurt ulusal ha-
reketi; Bonapartist - Baas rejimi, hareketin
kendi sinifsal karakteri ve Irak Komtunist Par-
tisinin"sosyal-soven tavrindan ve SSCB’nin
hatali dig politikasindan 6tlri ihanete ugradi.
Boylece ulusal sorun bu ydrede gecmisteki-
lerle kiyaslanmayacak boyutlara ulasti. (Bir
anlamda kesikliligi asti ve strekli bir karakter
kazandt.)

Mevcut durumun tarihsel boyutuna bak-
tigimizda Birinci Dunya Savasi'nda emper-
yalizmin Orta-Dogu'yu bdlmesiyle ulusal so-
run buroda cok yonli ve karmasik bir mahi-
yet kazandi. Bitiinlesmek zorunda olan iki
ulus, Araplar ve Kirtler Suriye ve Irak’da

kars! karsiya getirildiler. Bu baglamda SSCB’
nin de 6zellikle ikinci Dinya Savasi'ndan
sonra bolgede etkinlik saglamaga calisma-
sindan 6tlirli sorun ayni zamanda uluslara-
rasi denge noktalarindan birinin olusturdu.
(Mehabad Kirt Cumhuriyeti béyle bir denge-
nin Grind olarak kuruldu ve SSCB’nin bdlge-
deki etkinligi ingiltere’yve devretmesiyle or-
tadan kalktr.)

Boylece Orta-Dogu’da ulusal sorun em-
peryalizme, Aryenizme ve siyonizme karsi
micadele ile ¢éziimlenebilecekken Arap ulu-
sunun parcalanmasi ve her bir parcasi igin
suni devletler kurdurulmasi ile miicadelenin
dniine bir dizi engel konulmustur. Sovyetler
Birligi'nin bdlgede etkinlik kazanmas: slre-
cinde bonapartist rejimleri desteklemesi ile
o llkedeki Sovyet yanlisi giclerin tlkedeki
‘her tir devrimci gelisimin 6niine cikmalari,
isci sinifina ilging ‘Ulusal Cephe’ perspektif-
leri sunarak yurtseverlik adina sosyalizmi fe-
da etmeleri sonucu sinif micadelesi (ulusal
bir alanda dedil) ‘milli’ bir diizeyde tutulmaya
calisiimis ve simdilik elhak baganimigtir. Ya-
ni ulusal sorunun céziimiine yaklagsimda, em-
peryalizme kargi geri iilkelerin kapitalizmi ya-
samadan, Sovyet yanlisi bir gelisimle kapita-
list olmayan yoldan kalkinmalan gibi bir «te-
ori» icice girmis ve bir tur ekonomist yakla-
sim Oncelik kazanmistir. Bu gercegdi gdzardi
1. Ahmet el Kudsi (Arap Dinyasmda Milliyetgilik

ve Sinif Miicadelesi, s. 27. Koz Yaymlar) «...
Filistin sorunu, yavas yavas, «Arap sorununun»
kaldiraci, anti-emperyalist ulusal hareketi yo-
netmek isteyen cesitli toplumsal smniflarin yet-
kinliklerinin smanma yeri haline geldi. Iste si1-
navda, hem komprador —latifundia sahibi—
burjuva kusagi hem de «sosyalist» kiiciik bur-
juvazi hiisrana u@radi; Arap dinyasi bu smnav-
la, burjuva ve kiigiik burjuva yamlsamalarini
bir yana birakmak ve ancak proleterlesmis kit-
lelerin ger¢ek sosyalist devriminin emperyalizm-
den kurtulus gorevini sonuna kadar gotiirebile-
cegini anlamak zorunda kaliyor.» 1970’de yazi-
lan bu satirlar aradan gegen zaman icinde bir
kez daha ispatlandilar ve Filistin'de ¢Oziimiin
neler olabilecegi tizerine spekiilasyonlar hiisranla
- sonuclanarak bonapartist, kiiciik burjuva On-
derliklerinin teshir olmasina yol acti
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eden her tlrll dislince Sovyet éziirclligu ile
sakatlanmistir ve Orta-Dogu’da Sovyetlerin
ginlik cikarlari adina ezilen uluslarin bagim-
sizlik-6zerklik taleplerinin proleter devriminin
akisina yonelmemesini aciklayabilmekten u-
zaktir ve bunun icin de vardiklari sonug¢ ezilen
ulusun her tirlii kurtulus hareketinin emper-
yalistlerin bir oyunu oldugudur (daha dog-
rusu Sovyet dis politikasi ile paralellik tasi-
mayan hareketler). ‘

Glincel olarak dikkat edilmesi gereken
husus Nasir'in dengeci politikasinin ardindan
Enver Sedat'in acikca ABD yanhisi bir politi-
ka izlemesi- sonucu Sovyetlerin bdlgedeki
durumunun oldukca sarsilmig olmasi, kendi-
lzrine en yakin gordiikleri Suriye ve Irak gibi
Arap llkelerinde de simdiye kadar var olan
Avrupa ve Japon sermayesinden sonra ABD
tekellerinin de énemli 6lclide boy gdstermesi
ile yakin bir gelecekte, SSCB’nin Kirt soru-
nung yaklasiminda pragmatik bazi degdigik-
liklerin her an olabilecegidir; ama sorunun
¢oziiminin karmasiklidi nedeniyle, tim bol-
geyi sarsacak bir degisime ybnelmeden ziya-
de, sdzkonusu olan, eski devletlerarasi iliski-
lerin yeniden saglanabilmesi yolunda Kiirt
kurtulus hareketini bir baski araci olarak
kullanabilmektir. Ama gercek coziime yonelik
bir cabanin bdlgeyi kucaklamasi tehlikesi o
kadar glclidir ki hicbir deviet (ister emper-
yalist, ister onun uzantisi, ister SSCB, ister
onun destekledikleri)y boyle bir girisimin ya-
ninda yer alamaz. Cinkii Orta-Dogu’da dev-
rimci bir olusum anilan tlim gicleri tehdit
eder.

Ulusal sorunun bizi ilgilendiren yani 6n-
celikle Kiirt meselesidir ve ozellikle Irak Kirt
hareketinin getirdigi perspektiflerdir. Irak
Kiirt ulusal hareketinde Barzani yonetiminin,
Baas rejiminin yanisira 6nemli olgtide Irak
Komiinist Partisinin de sorumlulugu vardir.
Bu parti kuruldugunda boélgenin «en az opor-
tiinist» partisi olmasina ragmen, 1945 yilin-
daki Kongresinde, Stalin’in tammina uymadig!
gerekcesiyle Kiirt ulusunun varhgini inkar e-
diyordu. Bilindigi gibi bu tanim: «dil birligi,
toprakbirligi, iktisadi yasam birligi ve ulusal
kiltdriin 6zgul birligi icinde beliren ruhsal bi-
cimlenme birligi temeli Uzerinde» (2) idi. Ve
Kirdistan'in suni boéllintst ve sosyal farkli-
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lasmadan Otlird biitin Kirdistan'i kapsayan
bir devlet talebi gecersiz addediliyordu. Bu
tanimin sigligr bir yana (¢inkd bu tanim an-
cak burjuva toplumlarint kapsar ve emperya-
lizm dénemini ve 1917 Ekim Devrimini gézardi
eder) Kiirtler arasindaki dil farkliigi fazla a-
bartmaldir ve aradan gec¢en otuz yildan son-
ra bile yoérede sosyal farkhlagmanin iddia e-
dildiginden cok daha az oldugunu soOyleyebi-
liriz. Ne yazik ki Komiinist Partisi icinde bu
gériisiin olgunlastigi 1949-51 yillarinda mer-
kez komitesinin cogunlugu Kirt'ti.

1959 yazindg Kasim Kirt hareketini igin-
den parcalamaya calisti. Stalinist Komunist
Partisi «Ulusal Birlesik Cephe» cagrsinda
bulunup Kuzey'de karisiklik baslar baslamaz
teslimiyetci bir politikayla Bagdad hikimeti-
nin yaninda yer aldi. Kirtlere de karisiklik
cikarmaktan vazgecmeleri bildirildi. Burada
geleneksel komiinist hareketin yalmiz  Kurt
sorununu degil aym zamanda yasadigr Arap
toplumunun sinifsal mevzilenisini de kavra-
maktan ne kadar aciz oldugunu gormekie-
yiz. Clinkd bu cagriya gerekce olarak rejimin
yurtseverligi ve Irak burjuvazisinin milliligi
one sirlliyordu., Oysa Baas Bonapartist
kligi ‘sosyalizm’ adina bir dizi gericiligin uy-
gulayicisidir.

Irak Kiirt hareketi béylece asiret reisiigi
onderligi altinda yiriirken ezen ulus komu-
nistleri, ezilen ulusun milcadelesine karsi
mevcut burjuva devletinin iktidarini destekle-
yerek her iki ulusun merkezi devleted karsi
micadelesini vyiiriiteceklerine; teslimiyetgiligi
ve sovenligi sectiler.

Bugiin Barzani hareKetinin bosarisizliga
ugramadan 6nceki son uluslararasi tavri,fyani
Amerika ve lisrail’e silah-"yardimi ¢agrisinda
bulunmasi ve hareketin basariya ulasmas!
halinde Amerikan petrol sirketlerine tavizler
verilecegi yolundaki beyanati herkesge bilin-
mektedir. Barzani'nin sinifsal yapisindan ge-
len Kiirt ulusal kurtulus hareketine karsi hata-
lari, ne 1963 ve 1968 yillarinda komiinistleri
katleden ve Kirt hareketi kargisinda bir an bi-

‘le sosyal-goven tavrini dedistirmeyen Baas

2. Stalin: Ulusal Sorun ve Somiirgeler Sorunu s.
196-7. Sol Yaynlari

b

rejiminin ne de Orta-Dogu’da Filistin sorunun-
da oldugu gibi Sovyetler Birligi'nin gerici po-
litikasini aklamamahdir. (Bu baglamda hata
payinin en az Barzani yonetiminde oldugunu
sOylemek fazla abartmal da olsa.) Irak Ko-
miinist Partisi, Sovyet Dis politikasi ve Baas
rejiminin roliini birinci derecede incelemeden
ezilen ulusun onderligine saldirmak mimkin-
diir. Yeter ki ezen ulusun milliyetciligini; e-
zen ulus marksistlerinin uluslarin kendi ka-
derlerini tayin etme hakkini reddedisini; ve de
Sovyet blrokrasisinin gerici politikasini dip-
lomat bir davranisla herseyin ustliinde gére-
lim.

Irak Komiinist Partisi ne Baas'in ne de
Barzani yonetiminin pesinden gitmek zorun.
daydi. Kirt ulusunun kurtulusu miicadelesi-
nin hakliligini kabu! etmek ve milliyetci hare-
ketle marksist hareketin arasindaki ortak ve

~ayri yanlari iyice tesbit edip kendi programini

uygulamaya sokmak zorunda idi. Ama resmi
bir devleti gliclendirerek coziimlenecek bir
sorun yoktur. Nitekim Barzani hareketi ye-
nilgiye ugramissa bunda pay! olan Komiinist
partisinin highir kazanci olmamistir ve ola-
maz. Glclenen devlet tiim muhalif gliclerin
sindirilmesine girisecektir. Ve Irak’dan Ko-
munistlerin oldirildigiine dair haberler yeni-
den gazetelerde boy gostermektedir.

Ve tarih bir kez daha mensevik sinif an-
layislarinin (milli burjuvazi), Stalinist ittifak-
larin (ulusal ya da halk cepheleri)., ne prole-
ter ne de ulusal bir devrimin ve 6ziinde bu i-
kisinin birlikteligini ¢6zmekten aciz oldugunu
ispatlamaktadir. (3)

SORUNUN GUNCELLIGI

Genel olarak geri olan, cok uluslu top-
lumlarda, ezilen ulusun kendi kaderini tayin
etme ‘hakkr proleter devrimi acisindan ¢ogun
hayati bir 6neme haiz olmaktadir (irlanda ge-
liskin 6rnek olarak verilebilirse (istisnai),
3. Sirekli Devrim’in bu sayisinda yayimlanan El

Munadil'in ve Direct Action’in makalelerinde bu
konuda daha derin bilgi bulunabilecegi gibi ay-
rica, daha genis bilgi icin bkz. El Munadil: Irak
Komiinist Partisi ve Irak Kiirt Hareketi (Bir Tha-
netin Tarihi), K6z Yayinlari

ispanya’dan, konumuz Orta-Dogu’ya kadar bir
dizi olgu). Sosyalist hareket igindeki cesitli
egilimler de kendi siyasal yonelislerine goére
bu konudaki tutumlarini belirlemektedir. Ya-
ni devrim anlayisi ile kesinkes bir bag vardir.
Ama bir devrim anlayisi da yalnizea ulusal
sorun Uzerine bina edilemez.

Proletarya i¢in ulus'unun tarihsel ayak-
baglarindan kurtulmasi devrimin siyasal ala-
ninin aciklia kavusmasi anlamini icerir. Bu
ayakbaglarindan kurtulus ne her ulusun kapi-
talist gelisme sonucu bagimsiz bir yapiya
kavusmasi ne de «devrim» sonrasi bir demok-
ratik sorun olarak ele alinmasi gibi ¢ok kesin
ve Onceden belirlenmis yollardan ge¢mez.
Burada sorunun 6zginlugl ne tir bir anlayi-
sin (6nderligin niteligi, ideolojik yapi) ve ne
tir bir olusumun (siniflasma, ittifaklarin mad-
di temelleri) ulus icinde egemen oldugudur.
Ulusal hareket kitlevi bir karakter kazanip
ayriima yolunda gtcli egilimler dodgmussa
Marksizm adina birlik cadrisi burjuva devle-
tinkinden farksiz tutumlara yol acacaktir. Do-
layisi ile topludurum c¢oéziimlemesinden uzak
belirlemeler miicadelenin seyrini kavramak-
tan acizdir.

Ulusal soruna devrimci bir yonelisle e-
gilme de gecmiste egemen siniflarin ve on-
larin yanisira mesruiyet pesinde kosan sos-
yal sovenlerin tiim inkarci tutumlarina ve ta-
virlarina ragmen, ozellikle 12 Mart dénemin-
den c¢ikisla birlikte devrimin anahtar sorunla-
rindan biri olarak kendini vazgecilmez bir bi-
cimde kabul ettirdi. Bu gercekligin kavran-
masinda Tirk Marksistlerinin enternasyona-
list gdrevlerini yerine getirmelerinden ziyade,
kiiclk burjuva devrimcisinden marksistine
kadar genig bir cizgide Kiirt demokrat ve dev-
rimcilerinin énemli bir pay oldu.

Barzani yenilgisi ve 12 Mart oncesi Tirk
devrimei hareketinin  Kirt sorunu  karsisin-
daki sad soven tutumu Kirt devrimcilerini
daha bagimsiz, daha radikal ve daoha ileriye
yénelik olmaya yoneltti. (Bunu benimseyip
benimsememek elde degildir, sadece vaki o-
lanin altini ciziyoruz.)

Eder devrimci hareketin sirekliliginde bir
kopus ya da uluslararasi konumda ¢cok biyik

dedisiklikler olmazsa, Uluslarin Kendi Kader-

lerini Tayin hakkini degerlendirme, politik
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plandaki hayati 6nemini kolay kolay degil,
hicbir zaman (¢c6zime kadar) yitirmeyecek-
tir. Tarih nice sessiz uluslarin onyillar sonra
diinya devriminin dinamiklerini sarsaladigini
anlatmaktadir. Yakin gecmiste Kirt ulusal
hareketlerinin (su ya da bu bicim altindaki)
ezilmesinden bu yana kirk yilik bir suskun-
luk dénemi yasanmistir. Ama bugiin Orta-
Dogu'nun ezen ulus egemenleri sirf bu soru-
nun halli icin kimi zaman aralarindaki tim
anlasmazliklari unutarak yanyana geliyor ve
yazgilarinin énemli bir kismini ortak karar
altina aliyoriar,

. ANTI-EMPERYALIiZM VE TESLIMIYET

Emperyalizm ya dogrudan ya yari-dog-
rudan ya da dolayli yollardan geri Ulkeleri
kendi siyasal denetimi ve baskisi altinda tut-
maya calisir. Bu emperyalizm i¢in ahlaki bir
secenek olmadidi gibi keyfi de degdildir. Baski
emperyalizm i¢in zorunlu, kendi varligin sur-
diirmesi icin kagmilmaz bir olgudur. Ezilen
ulusun kurtulug miicadelesi de bu bagimiilik
iligkileri iginde ele alinmalidir genel kural o-
larak. Ezen ulusa karsi miicadele, dolayisiy-
la emperyalist bagimhik iligkilerini sarsala-
yacadi icin anti-kapitalist boyutlar almaya el-
verisli bir ortamin yaratiimasina yol acar.

«Diinyanin ezen ve ezilen uluslara bélin-
mesi, emperyalizmin 6zidir... Bizim UKKTH
tanimimiz bu bélinmislikten kalkar; yani bu,
kesin olarak, demokratik, devrimeci bir tanim-
dir ve oniimizdeki sosyalizm micadelesinin
genel bir gdrevidir.»

(Lenin, Toplu Eserler c. 21, s. 409, ingi-
lizce baski)

Kiirdistan'in Birinci Diinya Savasi bitimin-
de bir kez daha parcalanmasi Orta-Dogu’da-
ki emperyalist cikarlarin  sireklili§i agisin-
dan mutlak gerekli idi. Bu pargalanma ayni
zamanda Sovyet devrimine karsi tamponla-
may: gliclendirirken, bu parcalari iceren her-
bir llkede devrime bir gyakbag: takilmig, o
Uike halklarina pranga olmustur. Ulke burju-
vazilerinin manevra alani geniglemis, is¢i si-
nifi ise dzgurligi icin, egemen bir ulusun un.
suru olmaktan kurtulmak icin miicadele ede-
cektir.
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Boylece 6teki yari-somiirge (llkelerin ba.
gimliginin stirmesi saglanirken, bu Glke bur-
juvazilerinin ortak bir ¢ikar cevresinde birlik-
leri de kamcilaniyordu (mesela Sadabat
Pakti).

Ulusal Kiirt hareketi bu baglam icinde
degil de bir basina iran, ABD destedi vesi-
lesi ile ele alindiginda sonuc bastan bellidir.
iran karsisinda Irak’t desteklersiniz ama I-
ran’da miicadele kizistiginda ne yapacaksi-
niz? Desteklerseniz giderek tim Kiirt ulusu-
nun birlesmesi perspektifi “ile “lrak’a karsi
cikacaksinizdir. Desteklemezseniz $ah’dan
yanasiniz.

ikide bir Kirt sorununun arkasindg.. $u
ya da bu emperyalist mihraki gérme sevda-
sinda olanlar, yorede emperyalist politikanin
ne tiir bir seyir izlemekte oldugu gibi, ulusal
soruna siyasal ¢dzlim getirirken mutlak goz-
dnine alinmasi gereken bir husus olarakian
hakh bir gerekceye dayanmaktadiriar akillari-
sira. Ama ulusal miicadelenin emperyalizme
darbe vurmasi gerekirliligini ileri slrerken

statiikonun da neyi temsil ettigi éncelikle a-

ciklanmalidir. Aksi takdirde burjuva devletle-

rinin politikalar arasindo saf tutmak gibi

Bernstein’ci bir batagin icinden gelecek ses-

lerin saglikli olamayacag: aciktir, Bu yakla-

simin Ozlinde ulusal sorunun tarihsel onemi=
ne olan giivensizlik yatmaktadir. Gorunlste
sol bir yaklagimdir bu ama senu¢ olarak veri

duruma teslimiyeti getirmektedir. (1)

1. Evet bu da bir «yaklasim»dir. Hem de oldukca
sistemli bir yaklasim, bir teori. Tarihi daima fe-
satla aciklama teorisi. Ezilen Kesimlerin, top-
lumsal tabakalarin, ozellikle dinamik ‘wunsurla-
rin eylemlerini ve eylem tarzlarmi kuskuyla®ve
hep bir karanhk el tarafindan yonlendirildigi
sanst ile ele alan bu teori; devrimin gelecegin
bir umudu oldugunu soyler ve o tarihi ana kadar
giizergah1 zedeleyecek (!) her tirlii cabanin em-
peryalizmin ekmegine yaj siirecegi gerekcesiy-
le karsisma dikilir. Hem de kimi zaman diize-
nin kendisinden daha acimasiz Dbir bigimde.
(«Genglik hareketlerinin arkasinda CIA vardir»,
«Kiirtleri CIA kiskirtiyor», «Lin Biao ajandir»;
arttk her olgunun kendi dinamigi bir yana bira-
kilacak, devletlerin gizli servisleri arasmdaki mii-

~B e
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SU MAHUT «MiLLI BURJUVAZi»LER
TERANESI VE MDD, UDD, DHD...

Ulusal sorunu ezen-ezilen ulus burjuva-
zisinin pozar paylasimi, rekabeti acisindan ele
almak saf bir serbest rekabet¢i dénem kapi-
talizmi mantidina dayanabilir ancak. (Ama bu
mantigi kapitalizmin ‘anayurdu’ Bati'dan din-
yanin en Ucra koselerine yayginiastirarak.)

Oysa sorunun emperyalist déhemds ve
hatta kapitalizmin Gg¢lincl evresinde ulus-
lararasi isbolimi, sermayenin uluslararasi-
lasmasi ve toplulasmasinda aldigi boyut yerel
kapitalizmin bdylesine celiskilerinin  giini-
miizde artik oldukca arka plana itildigini gos-
termektedir. Ne ki hastalik biraz da bu alan-

daki cehaletten dogdugu icin hergeyin ardin-

da birebir ekonomik bir cikar celigkisi ara-
yanlar, uluslarin varhigini ve dolayisiyla soru-
nu ekonomik bir temelle aciklamak cabasina
girisirken, «ulus»un burjuva olmasindan kal-
karak «ulus»lar iliskisinde «burjuvaziler» ca-
tismasi aramaktadirlar, ‘Ayrilikei burjuvazi'-
nin ayibi buradan kalkinarak aciga vurulur-
ken birligin (ezen ulusun) burjuvazisi boyle-

- ce fiili bir mesruiyet gerekcesi kazanmakta-

dir.

Done done., bikmadan  usanmadan
teslimiyeteilik diyarinda bir ‘milli’ ya da ‘ulu-
sal’ burjuvazi arama modast varoldukca ve

onunla ittifak yaparak ‘ilerici’ umutlar bes-

leme. hayalinden vazgecmedikce gayet hakh
olarak ilerici (ezen ulusun) burjuvazi gerici
(ezilen ulusun) burjuvazisine tercih edilecek-
tir. Sorun bu noktada asli kaynaginin disina
¢cikmakta ve glnlik kaygularla Srilmis bir
politikanin /dogrulanma aracinag donustirdl-

'mektedir. © Artik sarapcilar, makarnacilardan

olugan bir milli burjuvazi bulabilir ve buna

karsi pazar miicadelesi veren gerici Kiirt

burjuvazisi (6rnegin. kacakcilik sektorl olsun
cadele, tarihi maddeciligin esas konusu olacak-
tir ve irdelenecek husus da neyin ne kadar a-
jan oldugudur!) Eger gercekten bir takim gizli
servisler bazi hareketlerle ilgileniyorsa, reviz-
yonistler hi¢ alinmasmlar micadele i¢inde ken-
dilerinin hicbir anlam ifade etmemesi, sozii e-
dilen tipte hareketlerin ise bir anlami oldugu
ve yolundan saptirilmasi igindir...

bu!) arasinda devrimcilik adina nasil bir tavir
takinabilecedinizi uzun uzun disinebilirsi-
nijz,

Bu chmakca mantigi dogrulayacak hicbir
ampirik veri elimizde yokken, 1970 o&ncesin-
de baslayan calismalar siirekli olarak Kiirdis-
tan'daki sermaye birikiminin ilkel de olsa ¢ag-
dos da olsa su ya da bu kanallardan merkeze
aktigini gostermektedir. Kiirt egemenlerinin
bu akisi tersine cevirmeye ne guci vardir ne
de olablilir. Zira bunu bulundugu yerde de-
derlendirmesi, daha karli yatinmlara yonel-
mesi mimkin degildir. Zaten eder mimkiin
olsaydi akis tersine islerdi, bu da isin elif-
basi. Banka mevduat hacmi ile kredileri ki-
yasladigimizda da tekrar aym akisla karsi
karsiya gelecegiz. Kirt ulusal mucadelesinin
liderliginin karakterine baktigimiz zaman da
neden baska llkelerde gordiugimiziin aksine
burda liderligin burjuva degil de asiret reis-
ligi, bonapartist, kig¢ik burjuva oldugunu
kavrariz.

Buradan bir mantik oyunuyla hemen bol-
gesel esitsizlige sicrayabilir, Tlrk burjuvazi-
sinin Kurt burjuvazisine istlnligiinden dola-
yi onun gelismesini késteklemek icin. ‘Dogu’-
ya yatirim yapmadigini, bunu da rekabetteki
ustinltigline dayanarak bugiline kadar yuriii-
tugl soylenebilir. Bu sayani dikkat bir man-
tiktir ve itiraf etmese dahi azgelismis bir ul-
kede kapitalizmin anargik karakterini asarak
ne kadar planli oldugunu ispatiamasi gere-
kecektir. Dlinya kapitalizminin kanunlari bir
anda Ankara’da denetim altina alinabilmek-
tedir. (1) Ama ne yazik ki Madrid bunu be-
ceremedigi icin Bask ve Katalonya sanayi
bakimindan oldukca geliskin yerler.

Oysa Kurdistan'daki siniflasma da cagi-
mizda tiim Orta-Dogu llkelerinde oldugu gibi
ozellikle dunya ekonomisine eklemlendikleri

_ birinci diinya savasi sonrasinda netlesmisti.

Ve eger sartlar elverigli olsaydi, bu basit akil

yirlitmeleri bir anda tersine cevirebilecek

bir gériinim alabilirdi Kirdistan, yani bir li-

1. Kiirdistan’a karsi yiriitillen politikanin biling-
siz oldugunu kimse iddia edemez. Siyasal dii-
zeyde yiriitiilen kusatmanin, imhanin paralel bir
bicimde ekonomik olarak yiiriitiilmesinin ola-
naksiz oldugunu sdylemek istiyoruz.
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man ydresinde olsaydi, bir demirin komirin

bulundugu yerde olsaydi; sormak gerek o li-
mani kullanmamak icin, o demir kdmuri kul-
lanmamak icin Turk devleti sirf bdlgesel esit-
sizlik olsun, ‘Dogu’ ihmal edilsin diye bu im-
kanlari geri mi tepecekti?

KURT SORUNUNUN
OZGUNLUGU : PARCALANMISLIK

Ulusal hareketin cok uluslu devletin bici-
mine gore degderlendiriimesi, ezilen ulusun ko-
numu ele alinmadigi takdirde, oldukca gu-
Jiing tutumlara siriikleyebilir insani. Kart u-
lusunun parcalanmishg: gercedi gozardi edil-
diginde ezilen ulus «marksistleri» icin ¢cozlim
yollari oldukca sinirh olarak sunulabilir. Eko-
nomik birligin ©nemi Gzerinde duraraktan
ya da ortak micadelenin gereginden kal-
kinip birligi bir cendere gibi kullanmak mum-
kiiniin alanina girebilir. Ama ozellikle ulusal
sorunda her 6zgiin durumu ayri ayn deger-
lendirmek zorundq olan devrimci marksistler
icin mesele parcalanmishk gercegini bir an
icin bile gozardi etmeden, bu parcalanmayi
gerceklestiren politikanin dinamiklerini de-
geriendirmek ve buna karsit dinamikleri de
isleyise sokmaktir. Boylece Emperyalizmin
Orta-Dogu icin ytrirliige soktugu ve emper-
yalistler arasi celigkinin ve de bdlgede Sov-
yetlerle rekabetin bugiine gelinmesinde belir-
leyici oldugu politika tzerinde arllasmadikca
buna karsi gelistirilecek micadele yontem-
leri konusunda da bir anlagma mimkin de-
gildir.

Orta-Dogu'da en gerici rejimin $ah yo-
netimi oldugu her egilim tarafindan kabul e-
dilmektedir (li¢c diinya teorisini bir yana koy-
mak kaydiyla), yani buradaki bir hareketin
«mesru, ileri ve hakli» olmasi buylk bir ola-
silik; tartismal —bonapartizmin «ilerici» ya-
m kesfedilip Marksizme dahil edildigi i¢cin—
Suriye ve Irak bir yana birakilirsa, Tirkiye'de
«fasist» oldugu yaygin bir kani olan MC hi-
kiimetine karsi onu zayiflatacak ulusal ha-
reket mubah olabilir; hemen buraya da bir
serh diisiip kurtlerin ezen ulusun egemen Si-
niflarinin serrinden kurtulup ‘gerici’ Kirt ege-
menlerinin, 6rnedin asiret reislerinin ve top-
rak agalarinin tahakkimi altina girmeleri in-
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saniyet, medeniyet ve terakki (ilerleme) adi-
na sosyalistlerimizce kabul edilebilir gorilir-
se. Ama tartismasiz olan demokrasi glcleri-
ni (?) zayiflatacak bir caba ile sistemin dogal
ve parlamenter isleyigine comak sokacak,
(6rnedin 141-142'yi kaldirma ihtimali bulunan
bir hiukimetin varhginda), bir tutum slirdlr-
menin emperyalist glclerin ekmegine yagd
siirmek oldugudur. Yani devrim provoke edi-
lebilir ve de Dogu'dan baslayan provokas-
yon ‘bizi de kesmaye' yonelir. Kesmece ol-
mayan ve provoke edilemeyecek saf bir or-
tamda garnizon savas gibi bir devrim haya-
lini onlara terkedip, tesaduflerle de bezenen
olas! miicadelelere hazir olmayi égrenmeliyiz.

Bu noktada geri bir ilkede burjuva dev-
letinin alabilecedi en demokrat gordnimun
ne olabilecedi Uzerine derin derin dustinmek-
te yarar vardir ve tabii ki bir dizi farkhliklar
oldugu da bir gercektir. Ornegin Cumhuriyet
Halk Firkasi ile Demokrat Parti devrini kar-
silagtirdigimizda CHP’sinin zoraki bir asimi-
lasyon ve hatta jenosid politikasi izlemesine
karsi DP'nin ‘bitiinlesmeyi’ ¢ok daha iyi be-
cerdigi ortaya cikar. Tarimda kapitalistles-
menin hizlanmasi ile Kirt toprak agalari
Tiirk egemen siniflari ile buttnlestiler. 1950
éncesi ya da ozel olarak Ikinci Dinya Sava-
st oOncesinde Kurt egemen siniflan iktidarla
intilafll idiler ve hosnutsuziuklarini daha
cok muhalif hareketlere akitiyorlardi. Boyle-
ce Kiirdistan lizerinde pazar butuniegmesini
saglayarak iktisadi denetim kuran DP zama-
ninda ideolojik diizeyde de bltinlegsme dinsel
olarak yeniden birligin seglanmasi yonelimi
ile ortaya c¢ikt. Saidi Nursi ve DP iliskileri
hem bu biitiinlesmenin hem de «parlamen-
ter» sistemin geredi idi. Asiretleri birbirine
kirdirmanin devri coktan gegmisti ve dene-
timin boylesi truva atlari ile saglanmasi her
zaman icin daha sireklidir, Kirt egemenleri
icinde kesin bir etkinlik saglayarak klrtlerin
ulusal ézlemlerinin sinifsal bir boyut kazan-
masini engelleyecek en saglam yol artik bu-
dur.

ingiltere kendi adina c¢ok daha elverisli
bir ortamda bunu becermistir. Hatta bagimii
bir irlanda burjuvozisi sayesinde bunu becer-
mistir. Hemen burda Kasr Sirin anlagmasin-
dan dolayi cok farkl sosyo-ekonomik -(!) for-

masyonlara sahip oldugu icin  Kirdistan'in
parcalanmisligini mazur gostermeye calisan-
larin cevaplandirmasi gereken soruyu koya-
bilirizz Ayni yéntemle irlanda’nin parcalan.
misligi ve Ulster durumu ile ilgili olarak ne
gibi bir tutum alinabilir? Yoksa orda parca-
lanmislik bir nimet de burda bir felaket midir?

iRLANDA’NIN iSTISNAI
OLMAS! NEREDEN?

Ulusal sorun tartismasinda irlanda’nin
istisnai konumu sanki bir santaj araci olarak
degerlendirilmektedir. Ozellikle Sémiirgenin
somurgesi olup olmamas! tartigmasinin ya-
nisira  irlanda’nin ingiltere emperyalizminin
somirgesi olmasi sorununun ezilen uluslarin
konumundg istisnai olarak gortlmesi anlam-
siz... Oysa burada istisnai olan ingiltere’nin
irlanda’yl isgali dedil Ingiltere’de kapitaliz-
min gelismesidir. Yoksa irlanda’nin ingilizler-
ce ele gecirilmesi tarihsel olarak «Klan sis-
temine karsi ingiliz feodal diizeninne kargilik
diser (1169-1690), Bu da gostermektedir ki
ingiltere irlanda’yr degil emperyalist hatta
kapitalist olmadan once iggal etmistir. SGmur-
ge teorisyenleri bu durumda pazar yakla-
simi ile bu iliskiyi nasil aciklayacaktir?

Tirklerin Anadoluya girisi de hemen he-
men Ingilizlerin irlanda’ya girigiyle es zaman-
dadir. Hatta Kasri $irin anlagmasiyla Kirdis-
tan'in paylagimi da ingiliz egemenliginin ir-
landa’da tamamlanmastyla  es zamandadir.
ingiltere’nin irlanda’da egemenligi saglama-
sindd irlanda’da klan seflerinin ingiliz kra-
linin vasalleri olmayr kabul etmeleriyle Os-
manhnin Kiirdistan'da egemenligi saglamasin-
da benzer bir iliski bulmak mimkiindlr. Bu-
rada ayird edici 6ge Anadolu’ya isgalci ola-
rak giren Fatih Turklerin ingilizlerden farkli
bir sosyal kurulusa sahip olmalanidir.

Ne ki emperyalist cagda tim bu farkh-
hiklar diinya ekonomisinin bir butlin arzetme-
siyle 6nemini kaybetmistir. Ve birinci emper-
yalist paylasim savasinin hemen hemen esas
alani olan Osmanl imparatoriugu ekseni tze-
rindeki Orta-Dogu'da. yeni dizenleme son-
rasinda Kiirdistan Orta-Dogu'nun ve ingilte-
re'nin bir sémiirgesi olmustur. Bu noktadan
itibaren siyasal bagimhilik ile bélgede egemen

olan emperyalist mihraka gére konumu de-
gismistir Kirdistan'in.

Kirdistan'in bir irlanda, Bask, Katalonya
gibi cok acik bir gorliinimde olmamasinin
sebeplerinden biri de bu noktada toplan-
maktadir, Orta-Dogu Sovyetler Birligi'nin et-
kime alani icinde oldugundan genel reviz-
yonist yaklasimlarin Gizerinde bir ihanet cem-
beri sézkonusudur. Diplomathk ¢cok yalin ciz-
gilerle sosyalizm kisvesi altinda ytritlimek-
tedir.

ASIMILASYONUN URUNLERI

Kapitalizmin dodal bir asimilasyona yo-
lactigi gercedini fazlaca abartarak sorunun
cozimiini neredeyse kapitalizmin gelisimine
baglamak, ulusal sorunun tarihsel aniamini
hice saymak, sinif miicadelesini yalnizca e-
konomik siireclerin gelgitine badlamak, mark-
sizmin kendisine atfedilemeyecek kadar u-
zak bir yaklagimdir. (1) Ustelik asimilasyon
ozellikle Kirt egemenlerinde ilkin etkisini
gosterir. Clinkii kapitalistlesme kiitiirel ve
ideolojik diizeyde egemenleri kiskacina al-
mistir. Kiirt entelicensiyasinin olugumu i¢in
aradan neredeyse bir kusagin gecmesi ge-
rekecektir ve metropollerde egitilen yeni ku-
sak en azindan ulusal varhigini reddetmeme-
yI 6grenerek sosyalizmle bezenmis bir tartis-
ma ortaminda UKKTH sorununa ciddi bir bi-
cimde egilmek durumunda kalmiglardir,

Ama asimilasyona kargi direnen dinamik-
ler sadece boylesine dolayl yollardan gelig-
memistir. Kirdistan'da bazi yérelerin politik
bakimdan geliskinliginin sebeplerini daha ta-
rinsel olusumlarla aciklamak mdmkdnddr.
Ornegin, eski isyan yorelerinde ulusal biling
kuloktan kulaga aktarilan destanlar, hikaye-
ler ve turkilerle, ninnilerle ayoktadir ve ol-
dukca aktif bir olusumu gelistirmektedir. Bu-
nun yanisira, lrak Kirdistan'ina sinir komsu-
su olan siyasal ayrimlara ragmen cogdrafi,
toplumsal, iktisadi hatta ayrimdan fazla birlik
gdsteren yerlerde o hareketle fiili baglanti-
1. «Proletarya... zorla oziimleme ya da ayricalik-

lara dayanan oziimleme disinda, uluslarin 6ziim-
lemesini olumlu karsilar» Uluslarin Kendi Ka-
derlerini Tayin Hakk: s. 34.
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lardan 6tirl ulusal biling toplumsal ozgelis-
migligin en gerisinde bulunan yérede para-
doksal bir bicimde c¢ok geliskindir ve kariz-
matik yan oldukca adir basmaktadir. Diyar-
bakir, Antep, Urfa gibi kapitalizmin gelistigi
yoreler ise Kirt marksistlerinin temel daya-
naklari olmaktadirlar. (2)

ULUSAL BILINCIN GELISMESI

Dikkatle lzerinde durulmasi gereken hu-
suslardan biri de Kiirt ulusal bilincinin billur-
lasmasi surecindeki etmenlerdir. XIX. yy.'In
sonlarinda belirtileri gorilen bu siirecte din-
gel érti geleneksel olarak agdirhdini strdire-
gelmistir. Ancak bu Osmanli-iran paylagimin-
daki konumdan da kaynaklanarak Sii-Safi
ayrihd XX. yy.'da Kirtleri birbirine kirdirma-
ya kadar gitmistir, Oysa Osmanli sarayinda
net ve kesin bir mezhepgiligin oldugu soyle-
nemez. Boylece Osmanli, dinsel bagnazligi
Kirdistan’da Tiirk kesiminden cok daha fazla
yogunlastirmistir, kériiklemistir, (iran’da da
Ariyenligin oynadigi rol, Osmanli'da dini en-
ternasyonalizm kisvesi altinda immetgilik).

Buglin dahi bunun izleri eski yerlesim a-
lanlarinda alevi-siinni ayriligi, mahallelere go-
re gorllebilmektedir ve bu, ulusun kaynas-
2. Kiirt entelicensiyas1 oOzellikle ogrenci kesimi

biiyiik miktarda, motif halinde bile olsa, sos-
yalist oldugu halde, hareketin sosyal tabamnda
proletaryanin belli yoreler disinda oransizlig:
ve hatta kimi yerlerde yoklugundan otird,
miilk sahibi simiflarin cesitli kesimlerinin seslene-
bildigi alanlarda cahsma zorunlulugu ile ikili bir
durumla karst karsiya kalmaktadir. Bir yanda
sosyalist aydinlar ve kirsal alanlarda etkin olan
geleneksel unsurlar; 6te yanda kirsal aliskan-

Iiklar ve kentsel kiiltiiriin 6ziimlenmesinin yarat-

t1g1 giicliikler.

Sorun marksist 6nciiniin geleneksel unsurlan ilk

plinda taktik bir gecisle, kirsal alandaki yign-

larla kaynasip etkilesimde bulunmalandir. Ulu-
sal miicadeleyi su ya da bu bicimde bugiine dek
siirdiirten bu geleneksel unsurlarin yoksayilma-
s1 ya da ilk anda bunlara cephe alinmas: gerek-

siz zorlamalara sebep olabilir ve sonugta milli-

yetci liderligin emek¢i yigmlar {izerinde etkinli-

ginin siirmesine katkida bulunulabilir.
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masini, sinifin  bagimsizlasmasini  késtekle.-
mekte, sanki disman mevzileri gibi kesin
hatlarla birbirinden ayrilmaktadir. Her iki ke-
simin ortak yasadigl yerlerde catismanin ¢ok
daha zor oldugu kesindir. Egemen mezhebin
saldirganligi digerinde daha barigcll bir ice-
rikle tepkiye yol acmaktadir, (Bu ayrim hatta
her alevinin solcu. safinin sagci oldugu sa-
nisinin 70 O6ncelerinde abartarak yayginlasti-
rilmasina yol acmisgtir).

Kirt ulusal bilincinin gelisme stlreci bu
tir dinsel ortilerin arinmasina da yol acmak-
tadir. Kirt ulusu arasindaki- bu tur mezhep
catismalari ancak statikoyu savunanlarin
yararinadir, ideolojik béliinmenin gideriimesi
slreci tum toplumun gikarlarini savunabile-
cek, ulusu yeniden insa edecek bir yaklasimla
mimkinin alanina girecektir.

Ulusal ya da dinsel gruplarin baski altin-
da tutulmasi igin bu parcalanmislik hatta ki-
mi zaman devlet dizeyinde de strdiiriliir. O-
zellikle ingiliz emperyalizminin uyguladigi bu
siyasetin 6rneklerini, irlanda’dan  Kibris'a,
israil’e kadar izlemek mimkiinddr. Ama Kir-
distan’in konumunun bu acidan dahi surekli
bir cibanbasi olarak silregitmesi, parcalanma
slirecinde uygun gorulmuastir. (1)

1. Kiirdistan'in egine ender rastlanan, smnlarinm
parcalanmishg: dil ve kiltur acisindan ezen u-
luslarin vahsi bir yozlastirilmasina da sahit ol-
maktadir. Kiril alfabesinden, Latin ve Arap al-
fabesine kadar uzanan belki de tek yazil dil ol-
ma karatalihine ugramistir. Bunun yamsira Kiirt
kiiltiiriiniin iiriinlerinin ezen uluslar dilinde di-
le getirilmesi sonucu tam bir yagma sozkonusu-
dur. Kiirt hikaye, destan vb. dgelerin arindiril-
mast gittikce giic bir cabayr gerektirmektedir.
Bu acidan da Kiirt ulusunun varligmi korumasi
benzersiz bir durum arzetmektedir.

[

¥ icsel catismalarinin yan Uriind olarak ortaya

DEMOKRASI VE UKKTH

«Ulusal kendi kaderini tayin etme
bir ulusal kurtulus icin, tam bagim-
sizlik icin, ilhaka karst miicadele ile
aymdir ve sosyalistler-sosyalist ol-
maktan vazgecmeden-boyle bir miica-
deleyi ayaklanma ya da savasa ka-
dar, her ne bicimde olursa olsun red-
detmezler» (1) «Ulusal kendi kaderi-
ni tayin etme demokratik talepler-
den biridir ve ilke olarak, diger de-
mokratik  taleplerden farkli degil-
dir.» (2)

Marksizmde demokrasinin icerigi ve an-
lami neredeyse isin elifbasi olarak Marx’in
ilk siyasal yazilariyla birlikte tartigmaya ko-
yulmustur ve tom da Alman ulusunun bitln-

~ lesmesi anlamina da gelecek Almanya’daki
" devrim lizerine. Komiinist Birligi Merkez Ko-

itesinin 1850 Mart hitabinda Marx Alman
iiminin seyrini belirtirken kiiclk burju-
tarafindan talep edilen demokrasi ile
mcilik arasindaki iliskiyi bir siireklilik ha-

 linde koymakta ve cisciler... 2) Hicbir bicimde

jevrimei dedil ama reformcu bir tavirla hare-
ket eden demokratlarin énerilerini, en uca
_ yoneltebilir ve bunlani 6zel miilkiyete karsi
dogrudan saldinlara doénustirdlebilir.» (3)
derken demokrasiyi bir durak olarak bile

‘gormedigini kisa bir zamanda hegemonyayi

saglayacak sinifin bu demokrasiye kendi ice-

ridini verecedini belirtiyordu. Bu bakimdan de-

mokrasi adina kazanilmig mevziler gercek bi-
rer haktir. Proletaryanin burjuva diizeni igin-
ﬁ_ kendi adina kazandigi mevzilerdir; yoksa
Jbirgok azgelismis llkelerde gdzuktigi gibi
Luluslarast ve / veya hakim siniflarin kendi

cikan demokrasinin nerelere kadar geri ceki-
iebilecegi henliz hafizalardan silinmeyecek
kadar yakin bir zamanda géziikmiistiir,
Devrimci marksistler demokrasi ugruna
mucadeleyi reddetmezler ama bunu gecici ya
da siireli bir dénem olarak gériirler, c¢linki
demokrasi devrimci miicadelenin gegici bir
urliniidir; erisildikten sonra devrim, karsi
devrim siireci aciga ¢ikar, tim bu demokratik
Ortiilerden arinir. Demokrasiyi devrim siireci
disinda, bir basing hedef olarak disiinenler,

su «eski bolsevik formiilasyon»dan kaynak-
landiklarini iddia etmektedirler. Ne var ki bu
formulasyon da bir devrimin drlini olacakti,
yoksa burjuvazinin su ya da bu kligi ile it-
tifakla, burjuva devletinin surekliliginin sag-
lanmas! yolunda cabalarla degil.

Demokrasi anlayisi  (devrim anlayisina
badgimhi olarak) boylesine devrimci bir mica-
dele ile atbasi gidecedine burjuva toplumu-
nun statikligi icinde elde edilebilir bir umut
olarak ele alimirsa ittifaklar politikast da bu-
na gore diizenlenir. Ve sinif dinamidinden zi-
yade devletle iligskiler 6n pléna c¢ikar. Boyle-
ce kamuoyu geredinden fazla deder kazanir
ve artik tiim cabalar bu kamuoyu denen as-
linda kaygan nesneye sirin gozikmek icin
kendilerinden cok farkli olunulmadigi hissi
uyandirilmaya yoénelinir. Kral’dan fazla kralci
olmakla demokrasi savasiminda ya da tglncd
diinya halklan arasinda dnemli birlesme' aga-
malan katedildigi sanisina varihr; ta ki ‘ma-
zur’ gosterilen devlet terdéri kapiyi ¢alsin.

Somutlarsak gectigimiz dénemde 20 Ey-
fal, 1 Mayis'lar ve MESS direnisi gibi esas
olarak DISK biirokrasisince ydriitilen blyik
isci olaylarinda proleter enternasyonalizmi-
nin burokratik énderlik tarafindan yozlastiri-
larak ne hale getirildigini gérdik, «Diger de-
mokratik taleplerden farkli degildir» denilen
UKKTHdaki sloganlar «kiirstii» tarafindan
bastirlmaya caligiimis ve hicbir eylemde ve
hicbir gosteride bu talebin is¢i sinifinin ana
sloganlarindan biri haline gelmesi yolunda a-
dim atmak bir yana tersine ‘ileri demokratik
diizen’ isterisinin gerceklesmesinde bozgun-
cularin koydugu bir engel olarak sunulmus-
tur. Onlar proleter enternasyonalizminden u-
luslarin esitligini degil SSCB'nin fahri mis-
yonerligini anlamaktadiriar. Oysa 6rnedin Di-
yarbakirda Tirkes konugamamis, sehre bile
girememis blylk catigmalar olmustu. Hare-
ket hakkinda net bir bilgi yok ama yine de
katilanlarin ortak yani soven irkcilia karsi
olduklari icin bdylesine anti fasist bir eyleme
katilmis olmalaniydi. Asgariden bu dahi igle-
1. Marxizmin Bir Karikatiirii s. 16 H. Yolu Yayinlar.
SyiAget
3. Savag Slogantary Siirekli Devrim Olmalidir, s.

21-2, Kor Yaynlar:
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viyle devrimci demokrasiye daha yakindir.
Sinif karakteri ve icerigi daha geri olabilir,
ama demokrasi bir etiket dedil miicadelenin
Urlnidur. :

Bu demokrasi anlayisinin farkhhdi érgit-
lenme ve calisma tarzinda, ittifaklar politi-
kasinda da kendini gostermektedir. CHP giz-
gisinin bes asagi bes yukar cevresinde do-
lagan sol kamuoyunu gézoéniine alarak ylri-
ven hareketler icin sorun basittir. Ayni ala-
nin sol kanadini olusturmak.

Sorun hem cebirsel hem teorik olarak
gulinctiur. Ama sakat bir demokrasi ve daha
dogrusu devrim anlayisi «akilli» Marksistle-
ri, Uc bes saygin kalemsoru ve memurini yi-
tirmemek icin, bir ulusun (milyonlarca) kendi
kaderini tayin etme hakkini gérmezlikten gel-
menin 6tesinde reddetmeye yodneltmektedir.

Fasizme kargi demokrasi icin, burjuva
sistemine karsi sosyalizm icin milcadelede
kiiskiin kiiciik burjuva aydin ve memurlarin
ittifaki mi yoksa bir ulusun tarihsel ayakbag-
larindan kurtulup proleter devriminin alanina
girebilmesi yolunda ittifak mi? ispanya’da
ayni yonelislerle liberallerle, demokratlarla
(1) ezilen uluslarin ©&zlemlerini hice sayan
hiikiimet hesaplan devrimin yitirilme nedenle-
rinden biri oldu. Disman bunun bir devrim
ve karsi devrim meselesi oldugunu Komiinist
Partisinden doha iyi anlamisti.

AYR! ORGUTLENME Mi?
AYRILMA HAKKINI TANIYAN
ORTAK ORGUTLENME Mi?

Tiirk ve Kiirt kesiminde énderliklerin ne-
vi ve ne tiir bir gelisim i¢inde olduklan 6ragiit-
sel perspektifi de tayin edecektir. Burada he-

ler bir yana kimse ne isci sinifini, ne halki ne
de ezilen ulusu temsil etmektedir. Bu yolda
farkh farkh glclerin, farkli kesim ve yérelerde
belli etkiniiklerini reddetmek icin bunu sdyle-
miyoruz. Ama bugiline kadar alisilagelen ne-
redeyse masa basinda sinifi birlestirme ya da
ezilen ulusun micadelesini ezen ulus prole-
taryasinin micadelesiyle koordine bir iliskiye
sokmak egilimlerinin gecersizligini belirtiyo-
ruz. Kimse gercekten ayaklanma aninda an-
cak elde edilebilecek bir temsil gliciine sa-
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hip degildir. (S6zkonusu olan fiili temsildir,
yoksa tarihsel olarak herkes kendini dinya
isci sinifi ya da halklarinin yerine koyma 6z-
gurligine sahiptir. Ne ki teorik olarak bir an-
lami olan bu yaklagimin pratik olarak, ki 6r-
gut de ioldukca pratige deggindir, pek fazia
anlami yoktur) Bu takdirde iltimatomculu-
gu bir yana birakip neden, nasil ittifak ya da
birlik sorununu politik olarak ortaya koymak
gerekir 6nce.

Sorunun orgltsel yoninin tartigilabil-
mesi icin en azindan bir program sorununun
halledilmesi gerek. Eder programatik birlik
sozkonusu degilse, yani politik sorunlarda
ortak bir anlayis yoksa, nasil olur da ortak
bir Orgltte bulunulabilir; gma eger ortada bir
program yoksa kimi neye caginyorsunuz?

Eder bir mevlana tekkesi kurulmuyor da
bir mucadele 6rgiti kuruluyorsa neye kars,
hangi araclarla, ne icin, nasil bir strateji ile
vb. miicadele edilecektir? Ama eder «cesitli
gruplar» Tirk kesiminin ayricalikli bir hakki
degil de siyasal anlayis farkhligina dayani-
yiorsa, o takdirde degerlendirilmesi gereken
en 6nemli husus, Kurt kesiminde Tirk kesi-
minde varolan bir gruba karsiik diisen bir
grup olup olmadigidir. Tabii bunun da o grup
tiyeleri tarafindan kabul edilmesi gerek. Yok-
sa, onlar bir bitindlr zira bize karsidir, man-
tig1 herkes tarafindan bir digerine kars: kul-
lanilabilir. :

Bugiinkii somut durumda_bir_parcalan-
mighktan degil bir bitinlitkten sozedilebilir.
Yani ayni program ve miicadele anlayising
sahip hem Tirk hem de Kiirt kesiminde ay-

r ayn iki érgiit yoktur. O takdirde birlik cag-;

rilar buglinkli durumda Kirt kesimindeki
gruptarin kendi siyasal anlayisiarindan fera-
gat edip (imana gelip) cagriyi yapan grubun-
kine katilmalari anlamina gelmektedir ki o-
tekiler de bunlara ayni yonde cagrida bulu-
nabilirler ve bu kérdogisi boylece devam
edip gidebilir.

Ama zor olan ve aslinda yukaridaki hali
ile Buharinci formilasyona tam ters olan Le-
ninist yaklasim «bizden» olmayan ezilen ulus
hareketlerine (proleter, klg¢lik burjuva de-
mokrat, milliyetci, burjuva-asiret) karsi ne gi-
bi bir pozisyonda oldugumuzu aciklamaktir.
Ve uluslarin kendi kaderlerini tayin hakk: da

P -

kisaca budur. Yani ezen ulusun devrimcileri
olarak ezilen ulusun programatik birlik icinde
bulundugumuz devrimcileri karsisinda tutu-
mumuz enternasyonalizmimizin kaniti ola-
maz (clnkl bu iki kesim ayn ayri degildir);
belirleyici olan sinif karakteri, ya da siyasal
yonelisi farkl olan hareketler kargisindaki tu-
tumumuzdur, Bizi soven ya da enternasyona-
list devrimei yapacak olan budur. Kiglk bur-
juvazinin ya da asiret reislerinin ezilen ulus
hareketindeki énculik roli bizi irkiltebilir.
Bunlarla devrimei Marksist hareket arasinda
sinir - gizgisi cok kesin koyulmali, ideolojik
tohribata aslg yer verilmemelidir. (1)

Ayrilma hakkim sonuna kadar savunu-
ruz .ama birlikten yana oldugumuzu. birligin
nesnel sartlarini (yoksa kitabi oldugu icin de-
gil, gercekten birligin gerekliligi zorunlu ise)
cok actk ve ikna edici bir bigcimde ortaya
koyabilmeliyiz. Eger birligin kosullarini, gerek
sartlarini koyomiyorsak adimiz ne olursa ol-
sun birlik cagrimiz ezen ulus burjuvazisinkin-
den pek farkli oimayacaktir.

Devrimeci Marksist hareket sorunu her
dzgiil durumda ayn ayn irdeleyip ezilen ulu-
sun kurtulusu ve kendi kaderini tayin hakki-
ni kullonmasini, diinya devrimi genel pers-
pektifi icinde ele alirken duyarhlikla karsi
cikacag! hususlardan biri de, ezen ulusun
devrimciterinin  milliyetciliinden tepki du-
van Kurt marksistlerinin devrimeilerin birligini
potansiyel olarak dahi zedeleyecek aynima
yoniindeki yogun propagandif gerekceler ile-
ri strmeleridir. Unutmamak gerekir ki eger
Marksizm odina yola cikiliyorsa enternasyo-
nalizm yalnizca Turk marksistlerine degdil Kiirt
marksistlerine de ve tim uluslarin marksist-
lerine diigen bir gorevdir. Ulusun ayri Orgut-
lenme hakkini savunmak ile devrimcilerin ayri
orgiitlenme hakkini savunmak birbirinden gok

farklidir. Eger ezilen ulusun marksistleri de

ayrilma gerekgesinin nesnel kosullarini cok a-
cik ve secik bir sekilde koyamiyorlarsa, k-
cuk burjuva milliyetciligine gdsterdikleri hos-
gérl, sonunda onlarin da birer kiiciik burjuva
pozisyonu almalarina kadar onlari etkilemis
olur.

Yani ayriima hokkl (ayri érgltlenme ve
ayri devlet kurma hakki) yalnizca ezenm ulus

marksistlerinin millivetci tutumlari gerekce
gosterilerek ileri slrilemez. Hele hele Ulus-
larin Kendi Kaderlerini Tayin Hakkini ille de
ayrilma hakkiyla 6zdeslestirip, ayriima hak-
kini tanidid halde birligi 6ngdren ve bunu bur-
juvazinin sildhlan ile degil de enternasyona-
lizm anlayisi ile ileri sirenlere gsoven demek
de, her kapinin arkasinda bir Kemalist oldu-
gu sabit fikriyle aciklanabilir ancak.

Birlik, iki uluslu, cok uluslu federasyon,
bagimsizlik, ozerklik diye siklamalar her so-
mut durum icin mutlaka ayn ayn irdelen-
'melidir. Birligi papagan gibi tekrarlayan Sta-
linistler ne kadar sorunun ¢6ziimiine bile ya-
nasmoktan acizse, aksi tutum da (o kadar
havada olmamak kaydiyla) tarihi kendi aci-
sindan Uzengiye almak niyetindedir. Bir ulu-
sal kurtulus onderliginin ayrilma talebinin an-
lasilir ve kendince tarihsel olarak hakl, mes-
ru ve ileri bir icerigi vardir ama Marksist-
ler icin de ayni konum gecerli olursa milliyet-
cilikle sosyalizm arasindaki ucurum bu ka-
dar rahat bir kalem oynatmasiyla kapanacak
kadar sig midir?

Tirk Marksistleri cok yakin zamana ka-
dar, sahip olduklari tarih anlayisi-Stalinist
ve kemalist-devrim anlayisi sonucu Kirt
devrimeileri dayatana kador (kirt devrimci
kadrolar cekilip kendileri bagimsiz harekete
yonelince, dergilerin en ilgisizinde bile Kurt
ulusunun haklari ve tarihi Uzerine pazarliklar
bagladi) soruna ilgisiz kaldilar. Bu da heniiz
Tirk marksistlerinin ezilen ulusun proletar-
yasinin glivenini kazanacak kadar kendi bur-
juvazisinden farkh gozikmedidi gercedinin,
varligini  slrdirdiikge birlik cagrisinda bu-
lunma hakkinin dogmamis oldugunu gosterir.
yani heniiz ezen ulusun devrimcileri olarak
enternasyonalist gorevlerimizden bihabersek
va da yeterince yerine getirmemissek bu, «yu-
lar»in haléd Tirk burjuvazisinin elinde oldu-
dunu gosterir ki hicbir ezilen ulus kesimi

1. «Proletarya, milliyetciligi desteklerken asii dav-
ramglara gidemez, ciinkii daha ilerde, milliyet-
ciligi giiclendirmeyi hedef tutan burjuvazinin o-
lumlu eylemi baslar.» Marksizmin Bir Karika-
titrii s, 33.
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béyle bir harekete giiven duyup degil birles-
mek, ittifak bile kurmaz, kuramaz. (2)

Kurt devrimcileri, marksistleri zaferin an-
cak ve ancak Tirk ve Kirt devrimcilerinin
(ortak, birlesik, koordine, ittifak vb.) miicade-
lesi sonucu kazanilabilecedi gercedini bir an
bile gdzardi etmeden Kiirt emekei yiginlari-
nin oniinde her tirlii sovenligi hakh olarak
suclarken potansiyel enternasyonalist olu-
sumlarag kargi emekcilerin —her uluston e-
mekeilerin— birligini savunmak zorundadir.
Aksi takdirde birer kiiclik burfuva milliyetci
demokrat olarak kalirlar ve Marksizm adina
konusma ve akil yiritme sevdasindan vaz-
gecmeleri gerekir. Hemen belirtmek gerekir
ki her iki kesimde alti cizilen tehlikelerin agir-
Itk yani, daha dogrusu yasanan gercegin i-
cinde belirleyici yan, ezen ulus devrimcileri a-
rasindaki sovenliktir. Tarihsel olarak affe-
dilmez bir tutum olan uluslarin kendi kaderle-
rini tayin hakkini red, ezen ulus sovenligi-
ne karsi direnmeme karsisinda ezilen ulusun
milliyeteiligini (ilerici ve demokrat bir milli-
yetciliktir bu) koérikleme tehlikesi, Ozellikle
yine Tirk marksistlerinin aldiklari pozisyona
gbre Kirt devrimcilerinin tepkileriyle yogun.

2. Uzerinde hassasiyetle disiiniilmesi gereken bir
husus da Tiirk ve Kiirt isciler arasinda bir ayn-
min olup olmadifidir. Acikcas: isci smnifi icinde
sovenist egilimleri koriikleyecek belli bir taba-
kaninin olugmasinda gerekli Sgeler var mudir,
yok mudur? Kiirt iscilerinin sanayinin daha geri
sektorlerinde, hizmet sektoriinde alt islerde kul-
lanilan bir nevi «yedinci adam» islevi yiikiim-
lendigini bilmek icin sosyolog olmaya mi gerek
var! Bu ve benzeri durumlarin belli bir ayrica-
I1g1 belirttigini soylemenin Tiirk ve Kiirt isciler a-
rasmna mifak tohumu ekmek anlammna gelecegi
iddia edilebilir, Biz de asil bunlar1 gormezlikten
gelip, bunlara karsi miicadele etmemenin, vaki
olan1 reddederek uluslanin kardesligi ugruna
miicadele etmedea tam bir ezen ulus iiyesi ol-
manin kaymaf ile zoraki birlikler ¢agrist yap-
manin devrimcilikle  hicbir iliskisi olmadigm
belirtiyoruz. Birlik tarihin bir liitfu degil yorucu
bir ¢abanin {iriini olabilir ancak. Ve bunun yol-
lan1 tzerine de onceden ambargo koyma yerine
miicadelenin kendisine de pay ayirmak gerek.
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lasmaktadir ve bu heniiz kemiklesmis bir e-
gilim olarak da goriilemez.

ULUSLARIN KENDi KADERLERINI
TAYIN HAKKI EKONOMIK
DEGIL SiYASAL BiR HAKTIR

«Biz kendi kaderini tayin etme-
nin sadece siyaseti ilgilendir-
digini ve bu yiizden bunun eko-
nomik olarak elde edilmez-
ligi meselesini ortaya atma-
nin bile . yanhs olacagimi be-
Nrttik» (1)

Sinif miicadelesinin sorunlarinin ¢ozim-
lendigi siyasal diizeyde farkh farkl tutumlara
yol acmadidi takdirde diger dilzeylerdeki tar-
tismalarin, siyasal gérevierde bir birlik olma-
sindan o6tird, cok derin hele hele 'belirleyici
olmamasi gerekir. Hal boyle iken ve ozellikle
Uluslarin Kendi Kaderlerini Tayin Hakki'nin
siyasal baski ile ilgili oimasina ragmen Kir-
distan’in Diinya Ekonomisi icindeki statlisu
Turkiye'deki tartismalarda neredeyse belir-
leyici bir agirhga sahip olmaktadir.

Biz Devrimci Marksistler icin ise sorun
actkca siyasaldir. Bu irlanda’da  béyledtr,
Euzkadi'de boyledir ve Kirdistan'da da boy-
ledir. Buralardaki yapisal tartismalar, smif.
larin mevzilenmesi, Orgutlerin pozisyonlari
devrimin alacag karakter agisindan 6nemii-
dir ve bunu herbiri i¢in ayrn ayri arastirmak-
ta yarar vardir. Ama arastirmaya, kacamaga
tahammilié olmayan bir durum var, o da ezi-
len ulusun ekonomik yapisi, uluslararasindaki
konumu vb. gibi pazarlhga sokulomayacaok o-
lan ULUSLARIN KENDi KADERLERINI TA-
YiN HAKKI'dir. Yani ezilen | ulusun ayriima
hakkidir. Yani kimsenin kimseye bahsede-
meyecedi, tarihsel olarak kaginilmaz ileri
mesru ve hakl bir talep.

Yapisal tartismalar ezen ulus devrimci-
lerini enternasyonalist gorevlerini yerine ge-
tirmekten alikoyuyorsa, bu tir tartismalarin
siyasal olarak nitelidi aciktir; sonucta dev-
rimciler ezen ulus burjuvazisinden daha he-
niz kendini ayiramamistir ve devrimci ba-

1. Lenin: Marksizmin Bir Karikatiirii s. 35.

e e

gimsizhigim da dolayisi ile elde edememistir.
Sosyalizm adina cagrilarinin sinif karakteri
hentiz burjuvadir. Bu durumda da ezilen ulus
devrimcilerinin kiclkburjuva olarak nitelen-
mesi ne kadar inandirici olur bilinmez.

Kirdistanin sémirge olup olmamasi Kiirt
ulusunun kendi kaderini tayin hakkini ne o-
randa gulclendirir, ya da etkiler? Yani Kirt
ulusu bagimh bir ulus, ya da Kirdistan’in bir
somirge olmasi halinde tarihsel haklari ki-
sitlanacak mi pekistirilecek mi? Siyasal ola-
rak bunun anlami nedir? Sémiirge olunca
Kirt marksistleri, programatik birlik icinde
olsalar dahi ezen ulus marksistlerinden ayr
orgltlenme hakki mi elde edecekler? Yani
Kirdistan sémiirge olunca Leninist drgiit an-
layisi da mi degisecek?

Kiirdistan'in sdémilrge olup olmamasi ger-
cekten ¢ok Gnemli bir tartismadir ama ister
sOmiirge olsun ister olmasin ayn drgiitlenme
hakki diye proleter devrimci bir hak, kelime
olarak bile anlamsizdir, Hergeyden énce or-
git politik kararlarin merkezilesmesini ifade
eder. Eger bu politik kararlarda ortaklik sdz-
konusu ise 6rglt artik teknik bir unsurdur
ve meseleye bu acidan yaklagmak gerekir.
Yani ortak hedefe en gli¢li olarak darbenin
indirilmesi icin ayr ya da birlikte drgiitienme
bir hak degil somut durumlarin getirdidi bir
gerekliliktir. (Politik kararlarin merkezilesme-
si ayni zamanda politikalarin iletisimi soru-
nunu da getirir; 6érnedin bdylesine bir konu-
daki guclikten dolay! drgltlenme ayn ayri
yurilyebilir.)

IRAK'DA KURTLERIN OLUM
CEZASINA CARPTIRILMASINI
PROTESTO EDEN KURTLER
ISVEC’'TE ACLIK GREVINE
GITTILER

Intercontinental - Inprecor
3 Temmuz 1978

Irak’da Oliim cezasma carptirilan 165 Kiirt mil-
liyetcisinin hayatlarin1 kurtarma amaciyla bir grup
Kurt Stockhlom’un merkezinde, Sergelstorg meyda-
mnda aghik grevini siirdiriiyorlar,

Stockholm’de ¢ikan Dagens Nyheter gazetesin-
deki habere gire :

«Su an Irak’daki cesitli hapishanelerde en az
2000 siyasi tutuklu bulunmaktadir, Bircok rapora
gore bu siyasi tutuklulara en barbar bicimlerde ig-
kence yapilmaktadir. Gegtigimiz giiz 1500 partizan
ailesi —kadinlar, cocuklar ve yash insanlar— yaka-
land1 ve Giiney Irak'daki hapishanelere gonderildi-
ler.

Olim cezalarmin kaldilmasinmin yamsira, achk
grevindeki Kirtler, Irak rejiminin kiirt halkmna kar-
s1 siirdiirdiigii vahsi savasa bir son vermesini; Kiirt

“siyasi tutuklulannin serbest birakilmasim ve Kiirt-

lere uygulanan iglemleri arastirmak icin bir ulus-
lararasi tetkik komisyonunun kurulmasini talep edi-
yorlar.»

lm__
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KADERLERINI TAYININi
NEDEN DESTEKLERLER...

DEVRIMCILER KURTLERIN KENDI

Bu makale Libnan’'da yaymla-
nan El Munadil'in Mart-Nisan
1974 sayisinda ¢iknmugtir.

Kuzey Irak (burasi Ingiliz somiirgeciliginin Irak
smirlan icine kattifi Kiirdistan'in bir boliimidiir)
yeniden KDP (Kiirdistan Demokrat Partisi)'ne bagh
askeri giicler olan Pesmerge kuvvetleri ile Bagdat
hitkiimetinin kars1 karsiya geldikleri bir saha oldu.
Bugiinkii catiymaya neden olan sartlarin degerlen-
dirmesini yapar ve Irak Kiirdistan'indaki Kiirtlerin
kaderlerinin  tehlikede oldugunu saptarsak, Arif

(1963-68) ve Kasim (1958-63) doneminin sonlarinda

da sahit olundugu gibi, bizlerin genis capta bir sa-
vagin esifinde bulundugumuz sdylenebilir.

Ama ashnda 20. yiizyihn ikinci yansindan bu
yana (yani yanm yiizyildan fazla) Kirt halki ile
onun Arap, Iran, Ingiliz ve diger ezenleri arasinda
bir savas vardir ve bu savas aradabir hep gecici
ateskes donemleriyle kesilmistir. Bu siirekli sava-
sin nedeni hi¢ kimse icin sir degildir. Kiirt ulusu
cagimizin en ¢ok ezilen uluslarindan biridir. O, Arap
ulusu gibi yalmizca bolinmislikten ve ayriliktan
degil ayn1 zamanda hicbir parcasinin bir devlet olug-
turmamasindan da aci cekmektedir.

Somiirgecilik, Kiirdistan'in (bask: altindaki azin-
Liklar halinde Tiirkiye, Iran, Irak, Suriye ve hatta
S.S.C.B. gibi) daha biiyiik devletlerin icine katiima-
sina nezaret etmistir. Bu medenle Kiirt ulusu, parca-
‘lanmis olmak ve her pargasinda ayri ayri olmak {ize-
re iki diizeyde ezilmektedir. Bu bask: yalniz politik
olmamakla beraber en iist diizeyde karsilagilan bu-
dur. Meselenin cok onemli bir kiiltiirel yonii vardir;
clinkii Kiirdistan’in béliinmiis oldugu gesitli devletler,
Kiirt halkimn kiiltiirel degerlerini degisik olciilerde
bogmaya cahismaktadular (en ok Tirkiye'de, go-
rece daha az S.S.C.B.'de).

Kiirt devriminin neden sadece Irak boliimiin-
de yol aldifi seklinde bir soru sorulabilir. Bu ger-
cek ne Kuzey Irak’taki Kiirtlerin biling seviyeleri-
nin daha yiiksek olusu ne de diger oznel faktorler-
le aciklanabilir; bunun cevabi esas olarak giicler
iliskisinin devletten devlete' degismesinde aranma-

lidir,
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Irak’da, Kiirt halki en azindan ilke niifusunun
dértte birini olusturmaktadir. Diger Glkelerde sa-
yilart bu orana dahi yaklagamamaktadir. Dahasi,
oturduklar1 yerler Irak’in ylzolglimiiniin biyik bir
béliminii meydana getirir. Bu nedenledir ki Kirt
ulusal kurtulus hareketi Irak’ta gelisebilmis ve si-
lahlt giicleriyle arka arkaya gelen Bagdat hukiumet-
lerine kendini kabul ettirmiglerdir.

Kiirt Hareketi ve Simdiki Irak Hiikiimeti :

Baas grubu 1968 Haziraninda; her zamanki dar-
beci yontemleriyle iktidara geldiginde ilk isi Irak’ta
ve diger Arap iilkelerinde 1967'den bu yana sure-
gelen devrimci kabarisi tasfiye etmek olmustur.

Bu dénemde, bu devrimci kabarisin  bashca
gostergesi belki de Halit Ahmet Zeki'nin baglattigi
Giiney Irak’taki silahli miicadele idi. Halit'in giri-
simi —baz1 fokocu 6zlemlerle— ikili bir oyuna da-
yanmaktaydi. Bir taraftan kendisinin ve yoldaslari-
nin silahli miicadelesi ile Irak KP'si —«Merkezi Ti-
detliin» olusmasi swasinda bir béliinme séz konu-
su olmustu— icindeki radikal egilimler arasindaki
baga giiveniyordu. Difer taraftan da kendi miicade-
lesi ile Kiirt devriminin giicleri arasindaki birles-
meye oynuyordu.

Irak burjuvazisi durumun ciddiyetini ve bu ug
parcali birlesmenin gerceklesmesi halinde ortaya ¢1-
kacak devrimci olasiliklar: farketti. Bu, Baas darbe-
sini hizlandirmada belfrleyici omeme sahiptir. Dar-
beciler Halit'in devrimci girisimini- bozmak~icin ha-
rekete gectiler.

Darbeciler giderek «Merkezi Liderlik»i ezmek
icin, tasfiye hareketine giristiler. Bunu Merkez Ko-
mitenin klasik  Stalinist kliginin aktif giiclerinin
—hatta Irak’taki Orgiitlii is¢i hareketinin tiim un-
surlari— kirilmas1 c¢abalan izleyecekti. Kiirt hare-
ketine gelince Baas rejimi bu giici, komiinist egi-
limlerle hesaplasincaya kadar, etkisiz kilmayi ter-
cih etti. Bu yaklasim tamamen gegici idi; muhalefet
giiclerini bolerek, onlari tecrit etmeyi ve bastirmay1
amaclayan bir taktikti. Baas rejiminin Kiirt hareke-

tini etkisiz kilma cabalari 11 Mart 1970°de imza-
lanan {inlii anlagma ile yasallast:.

Bu ‘anlasma Bagdat hiikiimeti ile KDP liderli-
8i arasinda, Baascilar ve Kirt hareketinin askeri
giclerinin taktik hesaplarimin ortak bir iiriini ol-
du. Varilan ateskesin bedeli olarak anlasmada, Baas
rejiminin kabullendigi bazi tavizler icinde Irak’taki

Kurt halkina 1974 Mart'ma kadar, yani doec yil son- -

ra ozerklik verilecegi sozii de vardi Bu, Baascilarin,
plle“mlarlm uygulamak icin yeterli gordiigii bir zaman
suresi idi. Bu siire icinde giiya Kiirt hareketi ve
Bagdat hiikiimeti Ozerklik formiiliiniin maddelenm
isleyipi hazirlayacaklard,.

Bu, Baas rejiminin etk131zlest1rme taktigine ilk
basvurmasi degildi. Daha Mart 1963’de iktidar: el-
lerine gecirdikten bir ay sonra, komiinistleri ve is-
¢i hareketini imha etme jgrenc kampanyalarina bas-
layan Baas darbecileri yine ozerklik vaadeden bir
dizi anlasmayla Kiirt hareketini satin alip etkisiz-
lestxzdller Bu anlasmalar kisa zamanda parcalan-
d1 ve kavga aym yilin Haziraminda tekrar basladh.

TIrak Baascilarin en actk Onlemlerini géklere
¢ikarma cabalani ve en kusursuz devrimci idealizmin
ve en saf ilkelerin sonucu olarak dar cikarlarinin in-
ce hesaplarina dayali kararlar sunmalan, onlara de-
mogojide zaten saglam bir sohret saglamisti. De-
mokrasinin zirvesi (eger Ingiltere «parlementer de-
mokrasi»nin besigi ise bugiinkii Trak da herhalde
her tiirlii demokrasinin mezaridir) olarak betimle-
nen bir Baas diktatorliigii icin politik bir 6rtii olan
«llerici Yurtsever Cephe» komedisinden tutun, Baas-
cilara, partilerinin «enternasyonalizmlerinin» (aynen
ahintifandil) ispat1 olarak betimlenen 11 Mart an-
lagmalacina- kadag- —bu enternasyonalizm iddiasin-
da sasirmamiza neden yok; Baas rejimj ciinkii, «sos-
yalizmpe ve de hatta onun «bilimsel tiiriipne (1) bag-
g iddia etmektedir— yani birinden otekine,
gizleyici propaganda ile mutlak olarak ici bos sa-
matanin birlegtirilmesi yontemini gériiriiz yine' I

Benzer sekilde, Baas partisi tarafindan bu yil
one siiriilen «dzerklik» plam incelendiginde, bunun
Kiirt 6zerkligi degil, Kiirt bolgesinde Baas partisi
igin 6zerklik oldugu goriiliic! Bu plan Kirt bélgesi
icin ozel idari aygitlar ongormekteydi (zaten ak-
si olamazdil) fakat bunlar merkez Bagdat hiiki-
metinin dolaysiz ve tam denetimi altinda olacak-
lardi. Aymi zamanda plan merkezi hiikiimete Kiir-
dlstanm igislerine miidahale edebilmek icin genis
yetkiler verivordu, bu da (eger uygulansaydi) Pes-

mergelerin denetiminde halihazirda gercek ozerkli-
gin varoldugu baz bélgelerde geriye atilmis bir adim
olacakts.

Bu nedenle KDP’nin llerici Yurtsever cephe mas-
karaligina katilmay: reddetmis oldugu gibi bu ozerk-
lik karikatiiriinii de reddedecesi beklenirdi. Bagdat
hiikiimetine elleri ve ayaklarindan bagl olan —bun-
lardan biri karg1 devrimci politikasint siirdiirmek icin
kendisine Kiirc Devrimci Partisi adin1 vermistir; di-
degerleri Urdiin’iin Bat1 yakasindaki Jaa;ba;i hain-
lerinin Irak’taki temsilcileri olarak Baas partisinin
hizmetindeki— hainler grubunun tersine KDP Kiirt
ulusal hareketinin gercek liderligidir.

Bizim, red karari beklenirdi dememiz KDP li-
derliginin devrimci faziletine inancmmzdan degildir.
Bu konuda en ufak bir hayale kapilmayiz. Ciinkii -
KDP ve onun onciilik ettigi hareket kendi egemen-
ligini «bir tabak yemek ugrunay satmaya ve de Baas
partisinin Onerdigi bicimde hayali bir ézerklik pla-
nma teslim olmaya zorlanmayacak kadar giicliidiir.
Aymi sekilde gercekte iiyelerinin Baas rejimine tes-
lim olmasi demek olan «cephe»ye katilmay: red-
detmesine olanak veren sey, KDP’nin gliciiydii.

KDP'nin aldigi tavoin Iran ile ABD emperya-
lizmi tarafindan tesvik edildigi seklinde agiklayan-
lara —bu aciklama Bagdat hiikiimetini destekleme-
yi hakh gostermeyi amaghyor— bazi sorularmiz
var: 1946’da ‘Mehabat Kiirt Cumhuriyeti Ingiliz, Iran
ve Irak’hlarin saldiris: ile karst karsiya kaldiginda,
onun askeri lideri ayni Molla Mustafa Barzani, tran

ve emperyalistler arasinda ittifakin ajam  miydi?
Barzani Sovyetler Birligi'ne kacip orada 10 yil yasar-
ken emperyalizmin tesvikinde miydi? 1958’de Kiirt
hareketi emperyalizmin bir ajan: olan Hasimi rejimi-
nin devrilmesinde yer alirken gerici amaclarla mi
hareket ediyordu? Ve bu hareketin aym zamanda
(1961’de baslayarak) Kasim rejimine ve sonra kd-
yu Baasqi diigmanlarma, ardindan Arif rejimine
karst savastifini nasil aciklayabiliriz?.. Ulusal mii-
cadeledeki bu kararli tavn dissal bir mantikla acik-
layabilir miyiz? Boyle bir sey kategorik olarak miim-
kiin degildir! KDP’nin miicadelesindeki gercek te-
mel itici giic onun milliyetgiligidir (onun oportii-
nizminin nedeni de budur).

KDP, bir yamyla yari-feodal unsurlardan, yok-
sul koyliillere ve iscilere kadar, cesitli toplumsal
tabaka ve simflan kapsayan genis bir ulusal cep-
hedir. KDP'nin icinde ortak ozellikleri milliyetcilik
olan, dini gericilerden, sol-kanat kiiciik burjuva un-
surlara kadar cesitli politik akimlar biraradadir. Bar-
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zani liderligi deyim yerindeyse, miicadelelerini mil-
liyetci bir bakis acisiyla yonlendirerek Kiirt halkinin
simf ve toplumsal farklilagmalarini orterek uzlastir-
maya ¢alisan Bonapartist bir liderliktir.

KDPmin milliyetgiligi, onun acil ulusal miica-
delesinin ihtiyaglarimi karsilamasi halinde her tiirden
ittifaki ve yardim kaynaklarim hakli gostermeye ola-
nak vermektedir. Bu nedenle, KDP, Sovyetler Bir-
ligi ile de, ABD ile de, ya da baska bir emperya-
list giigle isbirligi yapabilir, yeter ki bu, merkezi
Bagdat hiikiimetine karsi olsun. 5

Bu nedenle KDP’nin tavrini belirleyen sey Iran'in
verdigi destek degil, onun Iran’la isbirlii yapma egi-
limini aciklayan sey KDP'nin milliyetciligidir. Bu
gercegi vurgulamamizin nedeni, konunun, Kiirt dev-
riminde hangi tavrin alinmasiyla ilgili olmasindandir.

DEVRIMCI KOMUNISTLER VE KURT SORUNU

Ulusal sotundaki Leninist tavir —ki bu, yal-
mizca Lenin'in yazilarinda degil, aymi zamanda geng
Sovyet Cumhuriyeti ve Kominist Enternasyonal’in
Leninist liderligi tarafindan da pratikte ortaya kon-
mugtur— iki temel ilkeye dayamir: ezilen ulus-
larin, onlar1 ezen uluslara karsi kayitsiz sartsiz des-
teklenmesini iceren uluslarin kendi kaderlerini tayin
hakkiu savunmak; ulusal hareketlerin simf tahlilini
yapmak ve yansira, bu hareketler icinde diger si-
nif egilimlerine iistiin gelerek liderlifi ele alabile-
cek bir egilimin, proleter bir efilimin olugmasina
yardim etmek.

Bu iki temel ilke arasinda hicbir celigki yok- 3

tur; tersine tam bir uyum igindedirler. Komiinist-
lerin, milliyetleri liderliklerinin karakterine bakma-
dan savunmalari, bu milliyetler igcinde komiinist
akimlarin  saglamlastinlmas:t icin tek olmasa bile
en iyi yoldur.

Bu noktayr anlamamak, biitiin Leninist proleter
devrim statejisini anlamamak demektir!

Konumuzu ilgilendirdifi noktada Leninist ta-
vir —tek proleter enternasyonalist tavir— nasi yo-
rumlanmalidir? Sorun hic te karmasik degildir.

Devrimci Koministler, Kiirt ulusunun kendini e-
zenlerden ayrilma ve kendi devletini kurma hakk: da
dahil olmak iizere kaderini tayin etme hakkim sa-
vunur. (Yalmz bu kadaniyla bile Kiirt hareketini ay-
rilikct olarak degerlendirmenin devrimcilerin tavirla-
rim etkilemiyecegi aciktir.) Onlar Kiirt halkinin mii-
cadelesini 6n sart kosmadam, liderliginin karakte-
rine bakmaksizin desteklerler. Ayni zamanda da
Kiirt bareketinin feodal-burjuva liderliginin sinir-
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liligin1 ve oportiinizmini teshir icin de cahgirlar,

Onlar aymi zamanda Kirt iscilerinin kendi oz
orgiitiinii kurmalarim tesvik eder ve Kirt devri-
minin liderligini kazanmak, Irak’ta ve Kiirt ulusunu
ezen diger Ulkelerdeki iscilerin ve yoksul koyliilerin
miicadelesini birlestirmek i¢in miicadele ederler.

Bu Leninist tavirdir ve tek enternasyonalist ta-
vir budur! Stalinist Araplarin Bagdat hiikiimetini des-
teklemelerine gelince; bu destek onlardan gormeye
alistigimiz  seylere uymaktadir: Sovyet biirokrasisi-
nin politikasiyla celiskiye diistiigiinde, proleter en-
ternasyonalizminin en temel ilkelerine ihanet.

Bugiin Sovyet biirokrasisi Irak hiikiimetini des-
teklemektedir. Bu, onun, isteyen herkesle isbirlig:
yapma seklindeki aptalca politikasinin bir uzantisi-
dir. Hatta onlarin boyle bir isbirligi istefi gecici
karakterde, si3, gerici cikarlarca one cikariiyor ve
kendi iilkelerindeki Sovyet destekeilerini etkisizles-
tirmeyi amacghyor olsa dahi. (Bu politikaya aptal-
ca diyoruz, ¢iinkii Sovyet biirokrasisinin kendisi
icin bile birgok tersliklerle sonuglanmistir.) Bugiinkii
Baasq: ozerklik plamm  «ileri dogru biiyik adim»
olarak goren Stalinistler bu plamin Mart 1963'deki
kopyasim ise fasist Baas partisinin sasirtici bir ma-
nevrast olarak degerlendirmislerdi!

Kiirt hareketini, onun liderligini, —Molla M.
Barzani liderlii— gerici ve geri oldugu bahanesiyle
desteklemeyi reddedenlere asagidaki sorulan soru-
yoruz: Uluslarin kendi kaderlerini tayin hakkinm 6n-
sart1 olarak ezilen uluslarin baginda devrimci bir li-
derligin olmas1 gerektigini soyliyorsaniz bu hak ne
anlama gelmektedir? Eger ezilen ulusun miicadele-
sini desteklemeyi —«devrimci» ilkeler adina— red-
dederseniz bu devrimci liderliin yaratiimasimna kat-
kida bulunacak mi? Tam aksine, sizin| tavrinizezi-
len milliyet icindeki karsi devrimciletin iddialari-
m gilclendirecektir.

Lenin, ayni ‘nedenlerle ezilen uluslara onlarin
liderliginin nitelifine gore tavir almaya karst uya-
rida bulunmustur. O, ayrilikct hareketin liderligi ge-
rici Sesyal Demokratlardan olustugu gercegine rag-
men Finlandiya’nin bagimsizlifini tammay: destekle-
migtir. Unutmayalm ki Finlandiya Bolgeviklerin
yonetimindeki bir Sovyetler Birliginden ayriliyordu.
«Ayrilikgillars bir  Baas diktatorliigli  hiikiimetine
kars1 miicadele ediyorken ne demeli?

Lenin’in Buharin’e ulusal soruna iliskin dojru
tavir iizerine verdigi cevap son derece acik ve dog-
rudur:

«Fski Rus imparatorlugu sinirlani icinde yasa-

—

——

yan halklarin hicbirine bu hakk: (kendi kaderini ta-
yin hakki) tammamazlik edemeyiz... O halde bugiin
dahi mollalarin soziinden ¢ikmayan Kirgizlar, Tacik-
ler, Tiirkmenler gibi halklar konusunda ne yapabili-
riz?.. Simdi biz bu halklara gidip de kendilerini so-
miirenleri devirecegimizi soyliyebilir miyiz? Bunu ya-
pamayiz, ¢iinkii onlar tamamen mollalarin hakimiyeti
altindalar. Bu gibi hallerde soz konusu ulus gelisene,
proletaryanin burjuva unsurlardan kacimilmaz ayril-
st gerceklesene kadar beklemek zorundayiz.»
«...Uluslarin kendi kaderlerini tayinini redde-
dip onun yerine emekgilerin kendi kaderlerini tayi-
nini gecirmek ¢ok yanhis olur; sorunu bu yoldan

cozmeye kalkmak, giiclikleri, uluslar icindeki farkli- -

lasmamin izledigi zigzagh yolu hesaba katmamak
olur.»

«...Her ulus kendi kaderini tayin hakkini elde
etmelidir; bu emekci halkin kendi kaderini tayini-
ni daha da kolaylastiracaktir... Bizim Fin ulusu di-
ye birsey tammadigimizi, sadece emekci halk: ta-
mdigimizi ilan etmemiz diipediiz sagmalik olurdu.
Fiilen varolam tanimamazlk edemeyiz; o kendilifin-
den bizi onu tanimaya zorlayacaktir. Cesitli ilke-
lerde proletarya ile burjuvazi arasindaki ayrim her
iilkenin kendine o6zgii yollarniyla gelismektedir. Bu
konuda son 'derece ihtiyath davranmaliyiz.» (Toplu
eserler, C. 29, s. 174-175)

Kiirt hareketinin Barzani liderligi ile iran ara-
sindaki iliskilere kars: oldugu bahanesiyle sovenist
tavitlaim hakli ¢ikartmaya cahsanlara da = su so-
rumuz var: Eger size birisi El Fetih liderligi Suudi
Arabistan’a bagh oldugu icin Filistin halkinin mi-
cadelesini desteklemiyecegini soylerse, ona me ce-
vap verirdiniz? Bu tartisilan sorun da aymdir, ve
siz, ezilenlerin sizden veya bagka bir ulustan olma-
sina dayanan degisik Olciilere bagvuramazsimz. Bu
tavir sovenizmin ve oportiinizmin boyutlarnini gos-
terir. :

Bizim tavrimiz, iran ve Barzani liderligi ara-
sindaki baglar1 elestirmedigimizi mi gosterir? Ko-
miinistler olarak bizim gorevimiz tam aksine, Bar-
zani liderliginin kusurlarini teshir etmek ve de
Kiirt devrimi igin alternatif bir proleter liderligin
olusmas: icin miicadele etmektir!

Kart hareketinin feodal-burjuva Barzani lider-
liginin oportinizmi, Kirt halkinin miicadelesini bir-
cok durumlarda wucurumlara siiriklemistir. Orne-
gin, 1963 de Barzani liderligi gerici Baas darbesine
karst tarafsiz bir tavir alarak Baascilarm kominist-
leri imha kampanyasina izin verdi. Bunun karsilig:

birkac ay sonra Baas rejiminin baslattigi yeni bir
savas oldu.

Barzani liderligi Temmuz 1968 darbesiyle ikti-
dara gelen Baas rejimi ile ateskes yapmakta anlasti.
Yeni rejimde ateskesden yararlanarak is¢i hareke-

" tine saldirdi. Bugim ise, bu birinci gorevini basar-

diktan sonra Kiirt hareketine karst azi digini tekrat-
dan gostermektedir.

Her iki durumda da isci muhalefetinin zayifla-
mastyla Kirt hareketi kendini zayiflamis bulmakta-
dir, yani igci hareketini zayiflatarak kendisini za-
yiflatmistir. Barzani simdi, Iran sahmin Kirt hare-
ketini zalimane ezenlerden biri oldufunu unutmus
gibi onunla ittifak icindedir. Sanki Irak Kiirdistan'-
indaki gercek ozerklifin iran hiikiimeti icin Bagdat
rejiminden ¢ok daha ciddi bir tehlike olusturaca-
gmin da farkinda degilmis gibi. Barzani boylece,
onu ilerde arkasimndan bicakliyacak bir giicle ittifak
vapmugtir. Iran ve Turkiye'deki Kiirt ulusal hakla-
rindan feragat etmege hazirlandiimi agiklamas: onun
had safhadaki oportiinizminin yalmzca yeni bir
irtnidir. Bu durum onun, kendi ulusunun diger ke-
simlerinin ¢ikarlarina ihanet etmesini getirmistir.

Kiirt ulusal hareketini yalmzca Irak’a hapset-
mek emperyalizme hizmettir. Ciinkii Kirt halkinin
miicadelesinin devrimci potansiyelinin ana yoni,
kavganin yalmzca Irak hikimeti ile degil aym za-
manda Tiirk, Iran ve Suriye hikiimetleriyle de ol-
mas1 gerceginden cikmaktadir. Kirt ulusunun bolin-
miigliigiine ragmen bir biitiin olmasi bu miicadele-
nin dinamigini bu sonuca gotirmektedir.

Kiirt ulusunun tekrardan birlesmesi biyik bir
gorevdir, ¢linkii o, emperyalist kampta gerici hi-
kiimetlere devrimci bir bicimde karsi koymay: gerek-
tirmektedir. Bu gorev mevcut gerici liderliklerden
kurtulmak zorunda kalacak olan devrimci bir pro-
leter liderlik olmaksizin ele alinamaz hele hele hig
gerceklestirilemez. Bu gorev, Kiirt ulusunun mii-
cadelesi Tiirk, iran, Irak ve Suriye isci simflarinin
miicadelesi ile birlestirilirse basarilabilir. Yani, bi-
tiin bélgeyi kucakliyacak sosyalist devrim siireci ile
bitinlestirilmelidir.

Kiirt ulusunun kendi kaderini tayin hakkmi sa-
vun!

Kirt devriminin proleter liderligi icin ileril

Birlesik, bagimsiz, sosyalist Kirdistan icin ileri!

Yasasin Kirt we Arap devrimlerinin birligil

Yasasm ‘proleter enternasyonalizmil
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KURT MUCADELES]
ve

ARAP DEVRIMI

Avustralya'da ¢ikan devrimei - sos-
yalist haftalik dergi ‘Direct Action”
1974 - 1975 yilinda Kiirtier ve Irak Hii-
kiimeti arasinda bir i¢ savag geklinde
patlak veren Irak Kiirtlerinin tzerklik
kazanmak icin verdikleri miicadele ko-
nusunda goriislere yer vermistir. '

Asapidaki makalelerden ilki Peter
Indari tarafindan yazilmis olup Avust-
ralya'da Arapca cikmakta olan hafta-
hk El- Telegraph gazetesinde yer al-
mustir. Ikinci makale Indari’nin yaz:
sina Direct Action yazar1 Allen Myers
larafmdan verilen cevaptir.

Irak’ta Kirt Sorununu Alevlendirmekteki
Amag Nedir? PETER INDARI

Uzun zamandan beri dinyada ve Avrupada
Kiirtlerle, ozellikle Irak Kirtleriyle ilgili kuskuyla ba-
kilacak hareketler yer almaktadir,

Bu faaliyetler kuzey Irak’ta ayrilikct tavirlan
koriiklemek ve Irak’s Orta Dogu'daki yerlesim sava-
sindan uzak tutmak amaciyla dogrudan dogruya ABD
tarafindan destek gdren bir siyast akima yol ag-
migtir.

Kiirt Asiretlerinin lideri Mustafa Barzani CIA'
nin kendisine yaptif1 yardimu durdurdugunu ve ken-
disinin ABD’'nin gikarlarim1 savunmak, Kerkiik Bol-
gesindeki petroliin idaresini ele almak amaciyla Ku-
zey Irak’ta yeni bir Israil yaratmaya hazir oldugunu
agiklamistir. Biitiin bunlara ek olarak Barzani CIA’

nin korumas: altinda ABD’ye .yapmis oldugu son

gizli gezilerini de saklamamistir.

Bundan baska Amerikan haber kaynaklari son
zamanlarda Barzanimin Carter’dan Irak’taki miica-
delelerini devam ettirmek amaciyla Barzani taraf-
tarlarina destek saglama meselesini yeniden goz-
den gecirmesini istedigini agiklamislardir. Barzani
Bagkan Ford'u kendisine destek saglamamakla suc-
lamistar.

Bu yilin 2 Subatinda Ingiliz «Daily Telegraph»

gazetesi Barzaninin Baskan Carter’a basvurdugu ko-
nusunda gazetenin Washingtondaki giivenilir muha-
biri Richara Biston'un haberini yaymlamstir.

Bunlar CIA'min diinyadaki biitfin ilerici hare-
ketleri ve orgiitleri yikmaya calistifi bir ortamda
dogal olaylardir. CIA'nm bircok resmi ajam bii-
tin diinyaca bilinmekte olan ve utanmazca siirdii-
rillen bu olaylar1 kendileri de kabul etmislerdir.
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Solcu Gruplarin :
Yonelimlerini Degistirmeleri

CIA'min ajanlarini pratige sokmak icin degisik
gruplar kullandit her zaman hatirlanmahdir.  Son
zamanlarda CIA bazi solcu unsurlan veya solcu ka-
bul edilen unsurlari kullanabilmistir. Bu unsurlar
arasinda Avrupa ve Amerika'daki diizinelerce Trog-
kist hareket veya gruptan bazi Trogkist gruplar da
bulunmaktadir. ;

Solcu sayilan bu gruplardan bazilan yaymn 'm::-k
ganlarmi, Barzani gibi feodal ve gerici bir lideri
savunarak CIA’'min hizmetine vermislerdir. Béylece
bu gruplardan biiyiik bir kismu Avrupa'da, Ameri-
ka'da rezil olmuslardsr.

Avustralya Sosyalist Isci Partisi
(SWP) ve Yayin Organ: «Direct Actions

Bu gruplarin yarattigr olumsuz etki Avustralya -
ya da yayilmis, Sosyalist isci Partisi olarak bilinen
Partinin gazetesi de Avrupa ve Amerika’daki sTrog-
kist unsurlardan sizan verileti yaynlamistae.

Bu grup Filistin meselesine ilgi' duydugundan
ve Arap dinyasindaki kurtulus hareketlerini destek-
lediginden bu konulara deginmeme ve bolgesel 'si-
yonizme karst onlarla ighirligi yapma katar: aldik.
Gazetenin sayfalar1 (El-Telegraph gazetesinin) bir-
cok defa bu grubun Filistin sorunuyla ilgili cals-
malarini Gven béliimlerle ve bu grubun Siyonizme
kars: cikan «Israilli Yahudi» {iyesi tinlii Sol Salby'nin
resimleriyle doludur.

Bu grup yurt disindaki Trockist orglitlerin tav-
rina ve onlarin yazilarina dayanarak son zamanlarda
hakkinda cok az bilgisi oldugu bir sorunla, Kiirt so-
runuyla ilgilenmeye baglamistir, .

Bunlar ¢abalarimi  milli ve kiltiirel bask: al-
tinda olan Iran ve Tirkiye Kiirtleri lizerinde yoZun-

lagtiracaklar1 yerde yilardir ozerkliklerini kazanmis
olan Irak Kiirtlerine onem vermektedirler. Kirtlerin
gogunlugunun yasadify Kuzey Irak bolgesi sadece
frak icin degil biitiin Arap Korfezi icin de bir turist

cenneti haline gelmis bulunmaktadir.

Cesitli gorislerdeki uluslararasi gazeteler Irak
Kiirtlerine ozerklik tamndiktan sonra bu bolgede
ingaatlarin ve ekonomik gelismelerin on kat artti-
gm ifade etmislerdir. Bu bolgede modern endiistri
diizenlenmis, Siilleymaniye Universitesi gelistirilmis,
yiizlerce okul yaptirlmistir. ;

Biitiin bunlara ragmen bu unsurlar bitiin gli¢-
lerini Irak-Kiirtleri sorununu aleviendirmeye vermek-
te: Iran ve Tirkiye'de kendi dillerini konusma, Kiirt
olduklarim agiklayabilme ozgiirliigiinden  yoksun
milyotﬂar(:a Kiirdiin varliini gdzden uzak tutmakta-
ditlat. - Direct Action gazetesi Kiirtlerin, nifusun
% 25'ini olusturdugu halde Kirt ogrencilerin Irak
iiniversitesindeki ogrencilerin % 7’sini olugturdu-
gundan soz etmistir.

. Trak’taki Kiirtlerin sayisim belirtecek resmt bir
nitfus sayimi olmamasina ragmen Kiirtler tarafindan
kabul edilmis olan bir niifus sayiminda verilen ra-
kam yukaridakini tutmamaktadir.

Irak iiniversitelerindeki Kiirt ogrencilerin sayi-
sina gelince bu dogru olabilir; ancak 11 Mart 1970°
te yapilan anlagmadan once Kirt grencilerin ora-
mnin % 2'den az oldugu fakat her yil arttify be-
lirtilmigtir,

Kuzey bélgesinde kurulmus olan endistrilerden
ayrintil olarak soz etmek mimkiin degildir; onun
icin biz Siileymaniye'deki biiyiik tiitin isleme fab-
rikasinin, cimento fabrikasmin ve bircok baska ku-
ruluslanin soziinii etmekle yetinecegiz.

_ Israil. ve CIA ile
Isbigliginin Hakl Cikarilmast

Direct Action'un bazi yazlarim gormezlikten
gelmek milmkiin olabilirdi; ancak Sosyalist  Isci
Partisi (SWP) besinci konferansinda «Kiirtlerin Ken-
di Kaderlerini - Tayin Hakkini» Filistin sorununun
oniine ¢ikaran bir karar alinmugtir.

Fakat burada asil saskinlik ve kusku uyandi-
ran, SWP'nin bir takim Kirtlerin CIA ve Israil ile
igbirligi yapmalarim savunmasidir. Gazetede Kiirt-
lerin CIA ve Israil'den mali yardim almalarinin teh-
likeli olmadifi, bunun sadece emperyalist giicler a-
rasindaki geligkinin kullamlmasi oldugu agrklanmis-
tir.

‘Bu gazete CIA ve Israil'den alinan yardim ile
F.K.O'niin Suudi Arabistan’dan yardim almasim kar-
silastirmaktadir. Bu ok biyik bir hatadir ¢iinki
F.X.O. milli amaclarla verilen Arap mali kaynakla-
rma dayanmaktadm

CIA’nin Barzani'den yeni bir Israil yaratmasi
ve ABD'nin cikarlanm herhangi bir iicretli ajan ka-
dar korumasi igin garanti almadikca Barzani'ye yar-
dim yapmas: olanaksizdir.

Bu kisilerin CIA ve Israil ile igbirligi yapmalari-
m hakl gostermeleri Kral Hiiseyin'in, Thieu’'nun ve
digerlerinin Amerikan yardimi almasini da hakl gos-
terecektir, Israil'den ve CIA’dan alinan paramin ken-
di gikarlan icin ve emperyalist gligler arasindaki ce-
ligkilerden yararlanilarak almdifim soyleyebilecek-
lerdir.

Bu Trogkist grup, gazetelerinin 24 $ubat tarihli
sayisinda Bill Hartley'in Scope dergisinde, Irak’ta ta-
nik olduklar ile ilgili yazmis oldugu yazidan, Kuzey
Irak ile ilgili yapmis oldufu roportajlardan Gtiird Bill
Hartley’'e kars1 bir yazi yaymnlams ve Barzani'yi gi-
derek daha fazla savunmaya devam etmistir. Hart-
ley Irak’ta Kiirtlerin yasadig1 bolgede ozerkligin sag-
lanmasini ve mevcut bamsi oven bir yaz yayinla-
mistir. i

Bu grubun one siirmekte oldugu cok ciddi so-
runlara ragmen kendileri igin siyasetlerini degistir-
me veya hakkinda birsey bilmedikleri sorunlarm di-
sinda kalma yolu hald agiktir. Marksist ve Trog-
kist olduklarin1 iddia eden bu grubun meseledeki
sl bilgisi, faaliyetleri iiretimin sinurlandiriimasi,
sakal uzatma, cinsel ozgiirlik, sosyal bakimdan ka-

' bul edilmis geleneklere ve degerlere karst ¢ikmaktan

teye gecmeyen kusku ile bakilacak kaynaklardan
gelmektedir.

Sosyalistler Neden Kirtlerin Kendi
Kaderlerini Tayin Etme Hakkin

Savunmahdirlar. ‘

. Peter Indari'nin SWP'ye Kiirtlerin kendi kade-
rini tayin etmesi hakkini savunmasindan otiirit yap-
upr elestiri dért esas noktada toplanmaktadir. Bu
elestiriler soyledir: -

ALLEN MYERS

1 — SWP'nin gercek durum hakkinda en azindan
bir kisomnm Marksist ve Trockist oldugu iddia edilen
yurt digindaki «giivenilmez» kaynaklardan gelen ra-
porlara dayanarak yanls bilgi sahibi oldugu.
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2 — SWP'nin biitlin ¢alismalarim sikayet e-
decek hi¢ bir sorunlan olmayan Irak Kiirtleri iize-
rinde yogunlastirdii, Tiirkiye’de ve fran’daki ger-
cekten ezilmekte olan Kiirtlerin sorunlanm gozard:
ettigi,

3 — Irak hikimetinin Irak Kirtlerine genig
kapsamli ozerklik tamidigi, Kirtlerin yasadigs bél-
gelerde endistrinin gelistirildigi, egitim olanakla-
nmnin arttinddigy, daha onceki hikiimetler zamanin-
da Kirtlerin gormiis oldugu zulmiin etkilerini yen-
me yolunda calismalar yaptigi,

4 — Genel olarak Kiirt hareketinin 6zel ola-
rak da Barzani hareketinin Kiirtlerin Araplara kargi
«Yeni bir Israil» yaratacafim diisiinen gericiler tara-
findan desteklendigi...

Bitiin bu tartismalann gézéniine alalm, bun-
lardan ilk ikisine kisaca deginilebilir fakat son ikisi
hakkinda daha genis tartisma gereklidir.

«Yabanct Etkilers

Ik olarak SWP’nin Irak Kiirtlerinin durumu ile
ilgili edinmis oldugu bilginin yabanci kaynaklara
dayandift dogru mudur? Hi¢ kuskusuz evet. Bizim
bilgi edindigimiz kaynaklar arasinda Trockist orgiit-
ler, uluslararas1 basin, Kiirt érgiitleri, insan Hakla-
n Urgiitleri, bazi durumlarda asagida da gorebilece-
§imiz gibi Irak hiikiimeti bulunmaktadir. Bu, SWP’
nin Kirtlerin kendi kaderlerini tayin etme hakkmm
savunmamasinl mi gerektirir?

Kuskusuz her SWP iiyesinin Irak’i ziyaret et-
mesi ve Kirt halkamin icinde bulundugu kogullar
kendisinin aragtimas: istenir birseydir. Bu uygula-
nabilir olmadifina gore pek gogu hic Irak’a gitme-
mis olan SWP iiyeleri, Avustralya’daki Filistin hare-
ketini destekleyenler gibi, yukarida bahsedilen tiir-
den kaynaklara giivenmek durumundadirlar.

llging olan, Peter Indari'nin Kiirtleri destekler-
ken One siirdiiii sartlan Filistin ve Arap devrimle-
rini desteklerken dne siirmemesidir. Kendisinin de
belirttigi gibi, SWP'nin Filistinlilere ve Arap dinya-
sindaki kurtulus hareketlerine sagladifi destekte bir
rekoru vardir. Avustralya solunda baska hicbir or-
giitiin bu rekora yaklasamadiini bile ilave etmesi
gerekirdi.

Indari'nin olciitlerini tutarh olarak kabul ede-

cek olsak bu destegimizi yabanci, ve biyiik bir ihti- .

malle de «giivenilmez» kaynaklardan edindigimiz
bilgiler iizerine dayandirdifimiz icin geri ¢ekmemiz
gerekecektir. Benim bildifim kadariyla, SWP'nin
sadece bir iiyesi Orta Dogu hakkinda ilk elden ayrin-
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tilh bilgiye sahiptir, bu kisi de Sol SALBY'dir,
SWP'nin Filistin sorunu haklinda bilgisi Kiirt so-
runu hakkinda bilgilendigi  kaynaklardan gelmek-
tedir. Bu durumda Indari belki aym kaynaklardan
alinan bilgilere bir durumda giivenip, bagka bir du-
rumda giivenmemenin gerekcesini agiklayabilir,

Diger Ulkelerdeki Kiirtler

SWP, Tiirkiye ve Iran'daki Kiirtlerin ezilmesini
gozardi mu etmektedir? Asla. Biz uluslarin kendi
kaderlerini tayin haklarina kesin destek sagliyoruz,
Indari bahsetmedigi halde aymi sey Suriye ve Sov-
yetler Birligi'ndeki Kiirtler igin.de gegcerlidir. Biz
ezilen biitiin milliyetlerin kendi kaderini tayin hak-
kimi savunuruz. Indari'nin savunduunun aksine bu
hakkin gericilerin ya da sozde «ilericilerins ydmet-
tigi dlkelerin smirlarinda cakip kaldifini savunmu-
yoruz.

Direct Action'daki Peter Indari'nin bahsettigi
makalede sadece Irak Kiirtlerinin sorunlarina degi-
nildigi dogrudur. Bahsedilen makale SWP'nin Arap
Devrimi ile ilgili kararni yansittiga icin bu, kimseyi
sasgirtmamalidir. Tirkiye'deki,  Iran'daki, Sovyetler
Birligi'ndeki milli azinbiklarin ezilmesi, kars: cikil-
masi gereken bir sorundur. Fakat Arap Devrimi tar-
tigmast ile ozel olarak ilgili degildir.

Mevcut durumda SWP'nin Irak Kiirtlerine Tiir-
kiye'deki ve Iran’daki Kiirtlerden daha fazla ilgi gos-
termesinin bir nedeni daha vardir, Sadece Irak’ta
son zamanlarda 1974-1975 ic savasi ile Kirtlerin
millf haklar: icin verdikleri miicadele en keskin bo-
yutlarma ulagsmistir. Béylelikle Irak Kirtleri, biitiin
diinyanin ilgisini iizerlerine toplamis, devrimcilere
uluslarin kendi kaderlerini tayin hakkinn neden sa-
vunulmas: gerektigini aciklamak icin en iyi olanag
saglamistir. Ayrica Irak Kiirtlerinin miicedelesi basa-
riya ulastify takdirde bu 6rnegin, Tiirkiye ve lran'
daki Kiirtlerin, gordiikleri baskiya kars: benzer bir
miicadeleyi baslatmalarini saglayacag diisiinilmekte-
dir.

Irak Kirtleri Ozerklik Kozanmuslar mudyr?

Peter Indari gecmiste Irak Kiirtlerinin gormiiy
olduklar: zulmii kabul etmektedir. Fakat hergeyin,
11 Mart 1970'de hiikiimet ve Kiirt lideri Mustafa
Barzani arasinda imzalanan ozerklik anlagmasi ile
bittifini sdylemekte acele ediyor.

Baglangicta 1970 Bariy Anlasmasinm begenile-
cek pek ¢ok yonii oldugu kabul edilmelidir. Orne-
gin Kiirt dili ile ilgili olarak su haklar bulunmak-
tadur:

- «Kirtce, Arapca ile birlikte, Kiirtlerin cogun-
lukta oldufu bélgelerde resmi dil olarak kullamila-
caktir. Bu bélgelerde ogretim Kiirtge yapilacaktir.
Egitimin Kiirtge yapildig bélgelerde Arapca da bii-
tin okullarda Ggretilecektir. Diger bélgelerde ise
Kiirtce, biitiin okullarda ikinci bir dil olarak ogreti-
lecektir.» (Irak Kiltiir ve Enformasyon Bakanhgindan
saglanan ceviriden alint1.)

‘Anlagsma Kiirtlerin yasadifi bélgelerde mermur-
larin Kiirt olmasim veya en azindan Kiirtgeyi iyi
bilmelerini, Kiirtlerin kendi «dgrenci, genclik, kadin
ve Ofretmen Orgiitlerini» kurma haklanim ve okul-
larin  gelistirilmesini, Kiirtlerin milli degerleri ile
ilgili daha fazla radyo ve televizyon programlarinin
yapumasim ongormektedir.

Fakat Kirtlerin cogunlukta oldugu bélgelerde,
anlasma bu bolgelerin, Kiirtlerin kendi kaderlerini
belirlemelerinin bir garantisi olarak, kendi milli hak-
lanim kullandiklar tek bir idari birim olarak birleg-
tirilmesini en omemli nokta olarak belirlemektedir.

- Dort yilda tamamen uygulanmas: gereken bu
anlasma bircok yonleri ile bir milli azinligin hak-
lanm koruma niteligindedir, fakat anlasma hakkin
da deginilmesi gereken pek cok husus vardir.

Birincisi, bu anlasma Irak hiikiimetinden bah-
sedilen bir lutuf seklinde degildir. Baas Hiikiimeti
anlagmay: iktidara geldigi 1968 yilinda imzalamis-
tir. Hitkiimet iki ‘yal boyunca Kiirtlerin 6zerklik ta-
leplerini silah giicii ile bastirma cabalarinda bulun-
mustur. Anlagsma ic savas durumuna son vermek
amaciyla imzalanmistir. Bu durumda Kiirtlerin bu
anlasmaya Irak hiikimetinin bir cémertlik gosterisi
olarak degil, hikimetin giicii oldugunda geri alabi-
lecegi, savasta kazanilmug bir taviz olarak bakmalar
dogaldir. :
Gercekte de bu bdyle olmustur. Baas hiikiimeti
anlasmanin kosullarina tahammiil etmeyi reddetmis
tir. Peter Indari, Kiirtlerin Irak niifusunun % 25’ini
olusturdugunu tartisirken istemeyerek sunu kabul
etmistir: «Irak'ta Kirtlerin sayisim ortaya koya
cak resmi bir niifus saymi yoktur» 1970 yilinda
imzalanan anlagma ile belirlenen noktalardan biri
de ilkenin hangi bolgelerinde Kirtlerin copunluk-
ta coldugunun - belirlenmesi ve bu bélgelerin 6zerk
Kiirt bolgelerine dahil edilmesi amaciyla resmi bir
niifus sayimi yapilmasiydi. Barzani daha sonra an-
lagmamin gizli bir maddesinin, niifus sayimunin bir
yil icinde tamamlanmasi oldugunu belirtmistir. Bu
agiklama tartisilabilir olsa bile anlasmanin biitiin
maddelerinin dért yi icersinde yerine getirilmesi

gerektigi belirtilmistir. Anlagmadan yedi yil sonra
hiikiimet niifus sayimin1 yerine getirmek icin hicbir
girisimde bulunmamistir.

(Kiirt toplulugunun sayisi meselesine gelince...
Isvec’te bastilan bir Kiirt dergisi olan BAHOZ
1972 yilinda Irak’taki Kiirtlerin sayismi 2.500.000
olarak degerlendirmistir.  Britanika Ansiklopedisi
1967 baskisinda bu sayiy1 en az bir tahminle
1.500.000 olarak  belirtmistir. Irak’in  niifusu
9.500.000 olduguna gore niifusun % 16 ile G 25
arasinda bir kesimini olugturmaktadirlar.)

Anlagsmanin 1970’de imzalandipi tarihten dort
yil sonra 11 Mart 1974'de Baas Hiikiimeti «Kiit-
distan  Bolgesinin Uzerklii Kanununu» tek yanli

. olarak kararlastirmistir, Bu kanun Kiirt bélgeleri-

nin sinirlarinim gizilmesinin eski tarihli ve dogru ol-
mayan 1957 niifus sayumina dayanarak tesbit edil-
mesi olmakla kalmamis, 6zerklik kavramumin da
tamamiyla hice sayilmasi olmustur. Kanun «Ozerks
bolgede hitkiim siirmek iizere bir Yasama Meclisi ve
bu meclisin de iizerinde bir Yiiriitme Meclisi kurul-
masint Kararlastirmistir. Yasama Meclisi su sekilde
olusacakti: Irak Basbakaninin Yasama Meclisi Bas-
kanim segmesi ve Yasama Meclisi baskaninin diger
tiyeleri secmesi.

Yiiriitme Meclisine gelince bu meclis de «segi-
lerek» gelecekti fakat kimin tarafindan secilecegi
belirlenmemisti. Bu durumda Yiiriitme Meclisinin de
Irak’s yoneten Baas Partisini segen kimseler tara-
findan, yani Baas Partisi tarafindan secilmesi du-
rumu ortaya ¢itkmaktadir. Bu Meclis ilk olarak 5
Ekim 1974 tarihinde Erbil'de 68 Kiirt iiyenin bu-
lunmasiyla toplanmustir. Bu tarihi «bzerk» toplanti-
nin seyircilerini 4000 hiikiimet askeri olusturmak-
taydi. Ertesi giin ise Meclis Bagdat'a donmiigtiir.

Bu ¢ok dikkatle secilmis kimselerin giicleri
yoktur. Kanunun 19. maddesinde soyle denmekte-
dir:

«A) Ozerk kurumlarin aldiklan kararlarin ya-
sallifinin  denetlenmesi Irak Yargitayindan secilmis
ozel bir komite tarafindan yerine getirilecektir...»

«E) Ozerk kurumlann aldigr kararlardan de-
netleme komitesinin yasalara aykiri olarak belirle-
dikleri biitiiniiyle veya sadece bir kismuyla ciktiklan
tarihten itibaren feshedilmis olacak ve bu yasay-
la, kabul edilmesinin getirdigi biitiin sonuclar hii-
kiimsiiz sayilacaktir.»

Bundan da ote, ihtimal disi olan bir durumda
gerekli olursa, Irak Basbakanmin da aklina esmesiy-
le Yasama ve Yiiriitme Meclisleri dagitilabilecektir.
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(Bu yasanin biitiin aynintilan L_omlir'a’daki Irak 3;-‘
yiikelgiliginden verilen yasanin Ingilizce cevirisin
alinmistir.) e
Bu «bzerklik» yasasi Kirtlere iki hafta 1.t;mfie
kabul edilmek iizere bir iltimatom olarak vc?nl-rnwls-
tir. Bu altimatom Kiirtler tarafmdan reddedlldnglzn-.
de «ozerklik»  kanununun aclklanmasmdz}n -onle&,
giin 6nce ordusunu alarm durumuna g:?c;u:fmg clndan
Bagdat Hikiimeti Kiirtlere karsi a?kerl bir ia lm
baslatmustir. Boylelikle 1974-1975 i¢ savasl agla-

mistir.

Peter Indari'nin goriigiine gore bu olaylar es-
rarengiz seylerdir. Kiirtlerin bu yt.an‘l ?:anunu n:lc?e.b
melerinin, Kiirtlere karst iyiﬁklermj 15[.Ja.tlar'na kn;m
dort yillarim harcamis olan Baas yonf:l:n‘:ﬂ&m'lel : arusi
savasmalarmin  sebebi nedir? Ustelik «cesithi Ig()k
rﬁslt;rden taninmis  uluslararasi gazatteler»d-e ]:ja
Kiirdistan'inda sadece ekonomik gelismelerin oldu
guna degil, 1970’den beri c;ahgmalam? «on k“atlar.t-
mi» olduguna da tamklik etme_:ktednler. Kun:len:
bu gazeteleri okumay1 ihmal etmis 'fjlmalar'l ve uz;. -
lerine konmus olan talih kugunu gorememis Ol.m;;
rt miimkiin degil midir? Belki de PetET:.Indank ad-i
settigi gazetelerin bir listesini “sunabll.lr ve den
durumlarn hakkindaki gercegi gormelerine yardimci
olabilir. :

El-Telegraph gazetesinin Kvﬁ'rtler“in yagafdllfl
bolgelerde kuruldugundan soz ettigl <<yuzleri:e>rk ab‘-
rikadan bahsetmeye yerinin olmamasi ‘da biiyik bir
sanssizhikur. Biz Direct Action gazetesn. olarak kenl—
di tecriibelerimizle, disaridan bfl):ﬁk bir deste]; a
mayan bir gazetenin yeri olmachlllg}nc“ian basma Bls
tedigi her seyi basamamasi gﬁclugum? anh):oruz: u1
nunla beraber bu aciklamamn yeterince onerm1 ol-
dupunu dilsiinerek Peter Indari l_)ize bu lv'turt’llus ;rm
isimlerini safflarsa bu listeyl Dtnrect Action’da ;s—

may: oneriyoruz. One siirdiigimiiz tek k(.)_gul l?u 15:
teyle beraber bu endiistrilerde (‘;ah_san Kurtlenlix sz.lk
yisini da vermesidir, cimkil Kiirdistan Pemo Iéftl

Partisi, Irak Kiirdistan'indaki birkag fabnkada. I?u;t.-
lere tercihle Arap iscilerin calistirimast gibi Ix:
politika izlendigini agiklamaktadir. Bu d.uru.rvr}da nln-
dari'nin siipheli yabanci kaynaklardan edindigi ya1 1$
fikirleri dizeltme imkan: olacaktir. {Bunu“ a'cxk ar-
ken Indari belki Kiirdistan’dan gelen pei':.rolu 1§.Iey§n
rafinerilerin neden Kiirtlerin yagadlgix l:?olge%erm 1-
sina kuruldugunu, hammeddeleri Kirdistan d,zn ié-
len: demir ve celik fabrikalarinin neden Basra'da ku-

ruldugunu aciklayabilir.)
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Kisacast biz indari’nin karanltk v dayanakfm
genellemeleriyle ikna olmus degiliz. O_rﬂ)mlerc.:.ez.1 Ku:,
diin Baas Hiikiimetine karsi silﬁhlanmasx-,- 3.,"u efc.
ginin Iran'a kagmasi Kiirtlerin Ir_ak Hukumeuntn
zulmii altinda ezildifini gosteren bir olgudur. Bu gcc:h
ritg zalimlerin faaliyetlerini hakli clkflrmay1 ]:: <
eden dayanaksiz iddialardan daha d“ogr-udur,. -
rada sunu da ekleyebiliriz: Irak Ku“rdxstan min
«Turis't Cenneti» haline geldigini _soy'lemek tartlll?-
manin berraklagmasini saglamaz. Simdiye kadar : c
kimse Baas Partisini turistlere agagi muamele uygula-

makla suglamig degildir.

Kendi Kaderini Tayin Hakkt
Peter Indari ile anlagmazlifinuzin fsas nokt;m
Kiirdistan'da kag tane fabrika kurulduguuvej‘;a -az
Kiirdiin egitim olanaklarindan _yarar}andxgl ﬂuzerilx}n
degildir. Indari'nin bahsettigi Bagdat fn Ku;n er ocl;lsa
yapmis oldugu her ey on katn__vle'x dog‘tu olmusg ;
bile Kiirtlerin kendi kaderlerini beh:}eme ha\kk‘l.l'l_d kn
gecersiz kilmaz. Arap cogunlugun zulmi altin aei’gli:
len Irak'taki Kiirtlerdir. Bu b-askm-m nat,sd_ sona iy
rilecegine ancak Kiirtler karar ve-:r?r. ?—Iu;llnr :r:p oY
kiimeti Bagdat'taki Baas yﬁneuctlfnnden ?13 5-
riist miyetlere sahip olsa bile VKurtlere‘ béyle bir
karari emredemez. 1 o
SWP'nin 'bu konuyla ilgili gé:-ﬁ$leti .Lenin’in
ezilen uluslarin kendi kaderlerini belirleme .konusg:-
daki yazilarna ve pratigine dayanmaktac{xr.n [nb;
ti’nin Lenin'i «giipheli» bir kaynak olarak .go':lup ? ;
meyecegini bilmiyorum ama herhalde Lenin'i «sozde
Marksist» olarak nitelendiremez. e
Ne Lenin'in goriglerinde ne de- @Mnde u-
Juslanin kendi kaderlerini tayin jlkes‘1 6‘21.1?1 lll'llSut.l
ilericiler tarafindan yonetilip yonf'etﬂlinedlgl.ne veya
ezlen ulusun gojunluguna gericile'nP onde:yk etn]te.:
sine bagh degildir. Bunun en ?Clk. orne}'de[m:i:l_en, :.n
risi Mengevikler tarafindan yonetilen Finlandiya :11“
Sovyetler  Birliginden ayrxlma.f»m}- saﬂfmx;lam d:
Finlandiya'nin zorla Sovyetler Birligi tarafm ;m i
de tutulmasini, bunun Fin ig¢i simfinin kendi : -
derini tayin etmesi demek oldugunu savunan bu-
harin’e kars: Lenin soyle yazmusti: s
«Fski Carlik Rusya'sinin smularm {cmdf: ya-
sayan halklazin hicbirisi icin kendi kade?m tagiin gt-
;ne hakkim reddetmeyiz... UOyleyse bugiine de Csr:
ngin mutlak etkisi altinda yafsa.yfm Kirgizlar, z_
bekler, Tacikler, Tiirkmenlerle ilgili olarak ?le yaPa
biliriz? Bu insanlara giderek onlart ezenlen. de'Y:xl;f,;
cegimizi soyleyebilir miyiz? Buou yapamaylz Cu

onlar tamamen kendilerini ezenlere baghidirlar. Boy-
le bir durumda o milletin gelismesini, kacinilmaz
olan burjuvazi ve proletarya farklilagmasi ortaya ci-
kincaya kadar beklemek zorundayiz.»

«... Uluslarin kendi kaderlerini tayin hakkim
reddetmek ve igci sinifinn kaderini tayin hakkim
zorla kabul ettirmek tamamen yanhstir. Ciinkd so-
runu bu sekilde ortaya koymak giicliikleri, cesitli
milletlerin izledigi cesitli yollart hesaba katmamak
demektir.»

«... Her ulus kendi kaderini tayin hakkini elde
etmelidir ve bu isci simfimn da kendi kaderini ta-
yin etmesini kelaylastiracaktir. Fin ulusunu tanima-
digimizi, sadece Fin isci simfim tamdigimzi a-
¢iklasaydik, bu cok sagma birsey olurdu. Mevcut
olan birseyi tammay: reddetmeyiz; o, kendisi onu
tammamiz icin  bizi mecbur edecektir. Proletarya
ve burjuvazi arasindaki farklilasma her iilkede de-
gisik sekillerde gelismektedir. Bu noktada azami
dikkatle hareket etmeliyiz.»

Irak Hiikiimeti ve Peter Indari Kiirt ulusunun
varhgmi reddetmiyorlar.  Reddettikleri Kiirtlerin
kendi kaderlerini tayin hakkidir. Onlarin bu soru-
na yaklasmlari su sekildedir: Bagdat hiikiimet;
Kiirtlerin ezilmesine buldugu ¢areden memnundur. O

halde Kiirtler ne hakla daha fazla birsey isteyebili-
yorlar.

Kiirt Miicadelesi Gerici midir?

Peter Indari'nin aksine Lenin ezilen uluslarin
“kendi kaderlerini tayin etmek icin verdikleri miica-
deleyle bu miicadelenin onderligi arasindaki fark: a-
¢k bir sekilde ortaya koymaktadir. Lenin ezilen
uluslarin milli bilince ulagarak uyanmalarinin bu bi-
linclenme gecici olarak Menseviklerin ya da molla-
Jaun yanlis onderligi altinda bile olsa ileri oldugu-
nu belirtmistir,

Bu kesinlikle bir milli miicadele oldugundan e-
zilen milletin kendi kaderini belirleme yolundaki ha-
reketinin icersinde her biri kendi cikarlarinin temsil
edildigi yone ceken celiskili unsurlarin olmasi do-
faldir. Feodaller ve koyliiler, kapitalistler ve prole-
tarya boyle bir miicadele icersinde isbirligi yapahi-
lifler ve hatta aymi Grgiit igerisinde aym zamanda
bulunabilirler.

Dogal olarak Marksistler disman siniflar a-
rasindaki cikarlarin benzerliginin bir yanilsama ol-
dugunu, miilk sahibi simflarin, bir defa ayaklandi-
lar mi meselenin milli yoninii cézmekle yetinmeyip.
sosyal yoniinii de ¢ozmek icin ilerleyecek olan kitle-

lerden korktuklar icin miicadeleyi sonuna kadar
gotiiremeyeceklerini vurgularlar. (Pek tabii ki ilkini
cozmedikce ikincisini de ¢ozemezler.) Fakat - boyie
bir miicadeleye yanhs onderlik edildiginde veya ge-
rici gicler tarafindan saptirildiginda bile miicade-
lenin ilerici bir yoni vardir. Omegin 1948'de Arap-
farin Israil’'e karsi miicadelesine gerici kral taraf-
tarlar1 ve dini liderler onderlik etmekteydi; bunun
icindir ki bu hareket yenilmistir, 1948'de tarafsiz
tavir alan veya Araplara gericiler tarafindan on-
derlik edildigi icin israil’e destek saglayan birisi icin
Indari ne diyecektir? :
Indari’nin Barzani'ye yonelttigi elestiriler birgok
bakimlardan SWP'nin yapacagi elestirilerle aymdir.
Barzani Amerika'ya sildh karsiiginda petrol verme-
yi onerdigi zaman hangi smifin cikarlarini savundu-
gunu acgika ortaya koymustur. Indari'nin goriisleri
Kiirtleri ezen hitkiimeti savunan birisinden geldigi
icin Kiirtlerden fazla destek gdrmeyecektir.
SWP «Barzani'yi savunmamaktadir.» SWP Kiirt-
lerin kendi kaderini tayin hakkini Barzaninin ©n-
derliginde bile olsa savunmaktadir. Indari ise Kiirt-

lere kars1 Baas Partisini ve Arap sovenizmini savun-
maktadir.

Indari'nin Kiirtlere CIA ve iran Sahi tarafin-
dan saflanan maddi yardimin bu kadar iizerinde dur-
masinmm nedeni okuyuculara Kiirt hareketinin once
bu itiraz kaldirmaz derecedeki gericilerin boyle ile-
rici bir davaya destek saglamasi miimkiin degildir,
demektir, degil mi?

Tahran ve Washington'un bu konuda ne yap-
maya ¢abaladigina bakmadan once Indari'nin varsa-
yimmi karanlikta birakacak baska bir drnegi ince-
leyelim. Birinci Diinya Savasi sirasmda ingiliz ajam‘
T.E. Lawrence Araplarin Osmanli Devletine kars:
ayaklanmalarint  kigkirtmak amaciyla  Orta-Doguya
gonderilmisti. Bundan sonra olan ayaklanmalar da
comertce Ingiliz silahlar: ile beslenmisti. Ingiliz em-
peryalizminin Araplarin bagimsizlik kazanmas: me-
selesine karsi fedakarca duygulatla hareket etmie-
digi fakat bélgede kendi hegemonyasimi kurma is-
teginde oldugu aciktr. Ustelik ingilizler elde ettikleri
bu kazanci Fransizlar ile paylasmak zorunda kalsa-
lar bile biiyiik dlgiide basarili olmuslardir. Bu, o
donemdeki devrimcilerin Araplarin bagimsizhk mii-
cadelesine karsi cikmalarini mu gerektirmekteydi?

Washington ve Tahran'n Rolii

1972 yilinda Sahin Onerisiyle Washington Irak
Kiirtlerine sildh saglamaya baglamistir, Bu askeri
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yardim 1975 Mart aymna kadar asagida bahsedece-
gimiz nedenlerden kesilene kadar devam etmigtir.

Indari CIA'min Barzani'ye «kendileri icin yeni
bir israil» yaratmasi, herhangi bir dcretli ajan gibi
ABD’nin ¢ikarlarina hizmet etmesi garantisini alma-
dan yardim yapilmasinin «imkansiz» oldufunu tar-
tigmaktadir.

Washington Kiirtlere yardim yaparken hangi
cikarlarim  gozetmeye calisiyordu?  Washington
Irak’ta durumun her zaman ic¢in kargik oldugunu
gormekten mutlu olsa bile Irak Kiirtlerinin askeri
bir zafer kazanmasmi istemek icin hig bir nedeni
yoktur. David Frankel Intercontinental Press'in 17
Kasim 1975 tarihli sayisinda bu sorunun karmagik
ogelerini soyle aqiklamaktaydi:

«Bir hiikiimet savasta bir tarafa sildh yardim
yapmay1 tercih ederse o hiikiimetin destekledii ta-
rafin kazanmasim istedigi dogal bir varsayimdir. An-
cak bu her zaman boyle olmayabilir.»

«iran ve Tiirkive Washington'un Sovyetler Bir-
ligi'nin giiney simrindaki tek muttefikleridir. Bu l-
kelerden her ikisi de oldukca fazla Kiirt azinligma
sahiptir ve her ikisi de gecmiste Kiirt milli hare-
ketlerini bastirmistir. Bagimsiz bir Kiirdistan ve en
azmdan Kiirtlerin Irak’ta ozerklik kazanmalari hem
fran hitkiimetinin hem de Tirk hiikiimetinin denge-
sini tehdit edici niteliktedir.» :

«Washington... kendi miittefikleri arasinda
dengenin bozulmasini istememektedir. Washington'un
amac: Kiirt ayaklanmalarin: bir yandan Irak hiikiime-
tinin bir siiregiden ic meselesi haline getirmek, ote
yandan da kiirtlere amaclarina ulagmalarim safla-
vacak yeterli yardimi yapmamaktir.»

New York Times Gazetesinin 2 Kasum 1975 ta-
rihli sayisindan alinan bilgide Kiirtlere yapilan as-
keri yardimm Washington'un siyaseti olmadigi ABD’
nin deferli miittefiki Sah'in Onerisi iizerine yapildigi
aciklanmustir. Pek tabii ki Sah'in Kiirtlerin zaferini
gormek istemedifi aciktir. Sah’m cabasi Kiirt ayak-
lanmasim Irak hiikiimetini teslimiyete siiriiklemek
icin bir bask: araci olarak kullanmaktir.

Sah bu goriigimi Misirli gazeteci M.H. Heykel
ile yaptifr goriismede cok acik bir sekilde ortaya
koymustur. Bu gorisme 17 Eyliil 1975 tarihli Tah-
ran’da yayinlanan ginlik Kayhan gazetesinde yer
almstar:

«Sunu aciklikla belirtmek isterim ki Kiirt dev-
rimini biz icat etmedik, onunla var olan bir gercek
olarak karsilastik... Kirt devrimi bizim kullanabi-
lecegimiz bir firsat olarak ortaya cikti»
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«Biz bir Kiirt sorunu yaratmak istiyor muyuz?
Pek tabii ki hayir. Bizim kendimizin de biiyik bir
Kiirt ‘azmnbgma sahip oldugumuzu gorebilirsinizy

«Uzun yillardir Irak hikimetleri iran’a kargys
diismanca bir tavir izlemiglerdir. $imdi bizim elimi-
ze gegen her firsat1 kullanma hakkimiz yok mudur?»

Daha sonra bir CIA raporuyla da agia cika-
cag gibi $ah burada bosuna konusmuyordu. (Sadece
halki kandirmak icin yapilan bir konusma degildi.)
Kiirt miicadelesiyle ilgili CIA raporundan alinti:

«Miittefiklerimizin resmi, Ozerk bir hiikiimetin
kurulmasina bakmayacagini distiniiyoruz. (Miittefi-
kimiz de bizim gibi hicbir kesin sonuca varmaya-
cak olan (miittefikimizin digmannm) ilkesindeki
(etnik grup tarafindan) yari-6zerkligin reddedilerek
zayiflatilmasmi yararh gormektedir. Biz (veya miit-

tefikimiz) meselenin su ya da bu sekilde cozilme-

sini istemiyoruz.» _

Sah'in niyetlerinden daha da inandiict olan
bir kamt vardir. 6 Mart 1975'de OPEC'in Cezayir'-
de yapilan zirve konferansinda Irak hitkiimeti ve
iran hiikiimetinin Iran'mn Irak Kirtlerine yardim
saglamasi meselesi de dahil olmak iizere aralarinda
biitiin tartiymalar1 ¢ozen bir anlasma imzaladiklan
aciklanmistir. Baghdad Observer gazetesinde yer al-
dig1 sekliyle aciklamanin yapildigi ortam cok duy-
gusal bir ortam olmustur.

«Diin aksam OPEC iilkeleri zirve konferansmin
kapams oturumunda ITrak ve Iran arasindaki biitiin
sorunlara ¢oziim getiren genis kapsamli bir anlas-
manin imzalandifi Cezayir Basbakan: tarafindan a-
ctklanmistir. Bagbakan Bumedyen'in bu agiklamasin-
dan sonra konferans salonu bu anlagmanm sevincle
karsilanmas: iizerine dakikalarca siiren alkiglagla in-
lemistir.»

«Daha sonra Iran Sah’i ve rejimin en giicli
adam1 olarak bilinen Trak Basbakan yardimcis: Se-
yid Saddam Hiiseyin salonun ortasinda  karsilagip
el sikismiglar ve kucaklasmislardur.»

Ertesi giin fran bitin sildh ve cephaneligini
cekmis, Irak ordusu da tanklarla bir saldirt baslat-
mistir. 18 Mart'ta Barzani pesmergelere savasi dur-
durmalarint’ emretmistir.

Washington tekrardan miittefiki iran ve Irakla
ayrintili bir sekilde goriistii. ABD hiikiimetine yakin-
i ile tanmnan Christian Science Monitor dergisi 3
Kasim 1975 tarihli sayisinda hakkinda hichir kusku
duyulmayacak olan bir kaynaktan almis oldugu bil-
gileri yayinlamustir. Bu haber Barzani'nin Amerika'ya
gizlice CIA tarafindan getirildigi ve burada kendtsine

tibbi bir muayene yaptirildifi yolundadir. Barzani
Amerikadayken «iran hiikiimetinin halen iran'da bu-
lunmakta olan 80.000 siirgiin Kiirtten hemen he-
men hepsini 10 Aralikta geri gonderecefini ogren-
mis, geri donenlerin pek ¢ogunun istemeyerek geri
dondiigii aciklanmustir.»

Barzani'nin bu olanlan protesto etmesini Onle-
mek amaciyla CIA Barzani'nin «kesin denetim al-
tinda tutulmasini, cevresiyle iliskisinin kesilmesini»
saglamigtir. Barzani ayrica «Amerika'da daha uzun
siire kalmak istemis, fakat kendisine Iran’a gitmesi
gerektigi belirtilmistir. Barzani onun yerine Isveg
veya Isvigre'ye gidip gidemeyecegini sordugunda on-
ce fran'a gitmesi gerektigi belirtilmistir.»

Emperyalizmin ve miittefiklerinin rolii Indari’nin
makalesinin bizi diisiindiirdigiinden cok daha kari-
siktir. 1974-1975 ic savagini bir yanda Kiirtler ve
icerideki mubhalefet, diger yanda «ilerici» Baas hii-
kiimeti arasinda bir celiski olarak ele alirken Inda-
ri, Tiirk diktatdrligiinin savastan once simri ka-
patarak Bagdat'la isbirlii yapmas1 kadar 6 Mart
1975 sonrasinda Washington Ve Tahran'in roliinii
de gozard: etmektedir.

Kiirt ve Arap Milliyetciligi

SWP, emperyalizmi hedef aldig1 siirece hicbir
on kosul olmaksizin Arap milliyetcilifini destekler.
SWP'nin Ocak ayindaki 5. Konferansinda kabul edi-
len Arap Sosyalist devrimiyle ilgili karar bu konuyu
soyle belirtmektedir.

«Dogu Arap bélgesinde bolgedeki mevcut si-
yasi yapimn 19. ve 20. yiizyillar boyunca Arap mil-
letini ayr1 ayr1 devletlere bolmis olan Avrupa em-

peryalistlerinin yarattif1 bir durum oldugu gorilme-

den bu bolgedeki faaliyet gdsteren giicleri anlamak
zordur, ‘Arap birligi icin kitlelerin agik istegi karsi-
sinda bu suni olarak yaratilan devletlerin ortaya
cikarilmasi Araplarin batili kapitalistlerin ekonomik
somiiriisiinden, siyonizmin tahribatindan gordiikleri
zulme ek olarak biitin Arap milliyetlerinin yagadik-
lan1 bir baskidir.» '

Ve devamla... -

«Arap kitleleri icin onlar1  birbirine baglayan
ortak dil, tarih ve kiiltiir baglar1 yasayan birer ger-
cektir. Birlesmeyi desteklediklerini defalarca belirt-
mislerdir...»

«Devrimci Marksistler ezenlere karsi ezilenlerin
bir miicadelesi biciminde ortaya ¢ikan bu tip mil-
livetciligi destekler ve cesaretlendirirler. Ezilenlerin
milliyetciligi sekter kimseler tarafindan bazen ele

alindif1 gibi «burjuva» milliyetciligi degildir. Kapi-
talizmin ciirime caginda «milli» burjuvazinin  bir
milli kurtulus miicadelesini basariya ulagtirmasi
miimkiin degildir. Bir millet dogal kaynaklan ve
ekonomisi fizerindeki kapitalist diinyanin hakimi-
yetini yiktigi, bunlarin yonetimini tamamiyle eline
gecirdigi an ezilen ulus olmaktan ¢ikar. Yalmzca bir
sosyalist devrim emperyalistlerin ekonomi iizerindeki
denetimlerine son verir.»

Kisacasi, biz, emperyalizme ve onun uzantisi
israil’e kars: verilen Arap milli miicadelesini tama-
miyle ilerici ve diinya sosyalist devriminin ayrilmaz
ve onemli bir parcasi olarak goriiyoruz.

Fakat Arap Milliyetcilii Arap halkini ezenle
re kars1 degil, baska bir ezilen ulusa yoneldiginde
ilerici niteligini kaybetmekte ve tamamen gericiles-
mektedir. ‘

Indari pek tabii olarak Kiirt milletinin Arap
halkin1 ezdigini iddia etmemektedir. O zaman da
Kiirtlerin niyetinin emperyalizmle ittifak halinde Or-
ta Dogu'da «yeni bir israil» yaratmak oldugunu
sbylemektedir. Yani eger Kiirtler kendi kaderini tayin
etme hakkim kazanirlarsa gelecekte Arap milletini
ezecek veya ezmeye calisacaklarmis.

Yukarida da gordiigimiiz gibi emperyalizmin
Kiirt miicadelesinin zafere ulagmasina izin vermeye
niyeti yoktur. Fakat Indari'nin tartigmasina daha
temel bir diizeyden cevap vermek gerekir, ¢iinkii bu
tarnsma Filistin ve Arap milli miicadelelerinin hak-
hligimi yok etmektedir.

Ezilen azinlign ileride cogunlugu ezecegini One
stirerek ezilen azmlfin haklarim reddetmeyi hakl
gostermeye calismak tamamen gerici bir iddiadir. Bu
mantikla hareket eden birisinin ileride bir noktada
siyahlarin beyazlart - ezecegini soyleyerek ABD’deki
zencilerin miicadelesine karsi ¢ikmasi gerekmekte-
dir. Veya Birlesik bir Irlanda’da Protestan azinhgm
giiniin birinde ezilecegini one siirerek irlanda’da In-
giliz emperyalizmini de desteklemek gerekmektedir.

Siyonistler kendileri de Filistinlilere karst aym
iddiayr kullanmaktadurlar. Yahudilerin ileride bolge-
deki Arap copunluk tarafindan ezilmesini onlemek
amaciyla bir Israil'in kurulmasimn gerekli oldugunu
soylilyorlar. Bu gerekgeleri One siirerken siyonistle-
rin ABD'deki gerici beyazlarm veya Ingiliz emper-
yalizminin . sahip olmadifi bir avantaji vardir: Irak
Hiikiimeti tarafmdan Kiirtlerin milli haklarmm red-
dedilmesini aswlik demokratik Filistin'in kurulma-
stimn Yahudilerin ezilmesi demek olacafim kamtla-
mak igin ileri siirityorlar.
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Baas hiikiimetinin Kiirtlere karsi izledigi sove-
nist siyaset Arap milli miicadelesine hizmet etme-
mekte, tersine onu zayiflatmaktadur.

Bu hiikiimetin sovenist siyaseti Arap milli mii-
cadelesinin gercek cikarlarina ters digmektedir. Bu,
Baas Hiikiimetinin Mart 1975'de $ah’la yapmis ol-
dugu Arap’larin gikarma ihanet eden anlagsmada da-
ha da acik olarak goriilebilir. Bu ihanet anlasmanin
ilk 1k1 maddesinde bulunmaktadr: :

- «Kara smtrlarmm kesin cezilmesi 1913 Consq
tantinopole Protokolu ve 1914 On Tasfiye Komisyo-
nu tutanaklar temelinde olacaktir.

«Irmak simirinin gizilmesi Thalweg cizgisine go-
re olacaktir.» (Baghdat Observer 7 Mart 1975)

‘{kinci nokta da Sattiil Arap su yolu boyunca
Irak-Iran simrmin tamamen Sah'in istedigi sekilde
cezilmesine Bagdat'n raz1 gelmesiyle ilgilidir.

Daha da onemlisi ilk nokta iran’daki Araplarin
Sah’in merhametine teslim edildigini gostermekte-
dir. Geleneksel olarak ve cok hakli olarak Arap
Hiikiimetleri Iran'daki Arabistanli Araplarni da icine
alan emperyalistlerin ¢izmis oldugu sinirlar1 tani-
may: reddetmislerdir. Fakat Kurtleri rahatca eze-
bilmek icin Baas Hikimeti Iran'daki Arap azinh-
gin milli haklarina ihanet etmistir.

Emperyalizme Kars: Birlik

SWP Kiirtlerin kendi kaderini tayin hakkini Fi-
listin Devrimi'nin oniine koymamaktadir. (5. Ulu-

~sal Kongre'nin metninin 19,5 sayfasimn 1,5 sayfasi

bu soruna ayrilmistir.) Kiirt ve Arap miicadelelerini
birbirine karst ¢ikan defil birbirini tamamlayan mii-
cadeleler olarak goriiyoruz.

Olayin gercegini bilmeyen okuyucular Peter In-
dari'nin Kiirt miicadelesinin alevlendirilmesi konu-
sundaki yazismi okuyunca miicadelenin son zaman-
larda ortaya ¢ikmus oldugunu diisiinebilirler. Hai-
buki durum bunun tam tersidir.

1919 yilinda Siileymaniye’deki bir Kiirt ayaklan-
mast Kerkiik bolgesindeki petrol'iin yonetimini ken-
di ellerine gecirmeyi garanti altma almayi isteyen
Kiirtleri de kendi kurmak istedikleri kukla hiikiime-
te dahil etmek isteyen Ingilizler tarafindan bastiril-
mistir. Monarsinin kurulmasini  saglayan referan-
dum’da muhalif oylarin pek cogu Kiirt bolgelerin-
den cikmustir.

1919’daki isyam yoneten Seyh Mahmut 1923
yilinda tekrar ayaklanmistir. Bastilmasina ragmen
Seyh Mahmut bu ayaklanmada Krallis, Kiirtcenin
okullarda okutulmasina izin vermeye zorlamistir.
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1932'de Siileymaniye'de baska bir ayaklanmada
ayr1 bir yonetim kurulmasina ve Irak icinde bir Kirt
Meclisi kurulmasina cahsilmistir. Aym yil ilk defa
olarak Kuzey'de, Barzan'da, merkezi hiikiimet kont-
roliinii arttirmak istemisti. Bu Mustfa Barzani
tarafindan yonetilen bir ayaklanmann ctkmasina yol
a¢mugtir. Ingilizlerin havadan bombardimani isyan-
clarin simrdan Tiirkiye'ye girmelerine yol agmustir.

Barzani'lerin bagka bir isyam 1943’de baslamis
1945’¢ kadar bastiilamamustir. Bu isyan 1945 de
yine ingiliz ucaklarinin yardimyla bastinmistir.
(Ingiliz Hiikiimeti bu olayda Bagdatia. yardim' etti-
gini inkar etmektedir) 1943-1945 ayaklanmasina
katilan bazi Kirtler Barzani de aralarinda olmak
iizere Iran’a kacmislardir. Orada kitle miicadelesi-
nin yiikselmesiyle Mehabad Kiirt Cumhuriyeti ku-
rulmustur. Barzani 1946 'da Ingiliz, Iran, Irak askeri
gucuyle ezilen bu Cumhuriyetin askeri giiclerinin
kumandan: olmustur. Daha sonra Barzani, taraftar-
larim «uzun bir yiiriiyisle» kuzeye, 1958 yilina ka-
dar kaldig1 Sovyetler Birligi'ne gOtirmiistir.

1958'de Irak Kirtleri, kralligin devrilmesinde
kitle hareketinin aktif bir parcasi olmuslardir. Ge-
neral Kasim'in baskanlik ettigi yeni hitkiimet «Arap-
larin ve Kiirtlerin memlekete ortak sahip oldugunu»
aciklamig ve Kiirtlere ozerklik verilmistir; fakat bu
diktatorligiin Kirtlere verdigi ozerklik Baas Parti’-
sinin 1970°de verdigi ozerklikten fazla degildir. Ey-
lil 1961’de Kiirtlere saldirarak Kasim 1970'de bi-
tecek olan savast baslatmistir. = :

Bu kisa ozet Kirt miicadelesinin CIA'mn bu-
lusu olmadifim kamitlamaya yeterlidir. Bunun tam
tersine Kiirt milliyetciligi, Kiirtlerin emperyalizm ve
ajanlar tarafindan, gergekre, Arap milliyetgiligi-ile
aym kaynaktan, Kiirtlerin gordiigic milli zulimden
kaynaklanmaktadir.

«BOl ve yonet» taktifi emperyalistlerin uzun
zaman denemis olduklari bir -takeiktir. Emperyalist
giiclerin arasindaki rekabetin yamisira Araplarin. bu
kadar ¢ok devlete bolinmiis olmalarinin en onem-
li sebeplerinden biri budur. Fakat yaratilan bélin-
meler sadece jbunlar degildir. Arap olmayan azin-
Lklarn Arap iilkelerine dahil edilmeleri emperyaliz-
me ezilenlerin ezenlere karsi degil, aralannda do-
viigmelerini saglama firsat1 vermistir.

Bagdat'taki yoneticilerin Kiirtlerin yasadlgi bol-
gelerdeki petroliin denetimini ellerinde tutmak iste-
mede cikarlan varsa da Arap halkinin gergek cikar-
lari Kiirtlerin ezilmesinde degildir. Aksine -Baas¢i-

larin Kiirtleri ezme cabalari Israil’e ve onun emper-
yalist ustalarina karsi miicadelede giicleri dagitmak-
tadir. Bagdath, Kirtleri ezmek ic¢in emperyalistles
de dahil olmak iizere alabilecegi her yerden yardim
almaya zorlayan Kiirtlere kars1 acilan savastir. Bu
yizden Bagdat'in Kiirtleri ezme cabalan Arap milli
miicadelesine ihanettir.

Kiirtler Arap halkinin degerli bir dostu olabi-
litler ve olmalidirlar da, ciinkii her ikisinin de diis-
mant ortaktir. Irak’da Kiirtlerin milli haklarim ka
zanmalari Tirkive'deki ve iran’daki Kiirtleri, iizer-
lerindeki_baskiya karsi harekete gecirecek bir or-
nek olacaktir. Boyle bir hareket emperyalizmin bu
kalelerinin saglamligin sarsacak ve Iran acisindan

Katalonya Sorununda
Trocki'nin Tavr

KATALONYA’'DA ULUSAL SORUN

I. Isci ve Koyli Bloku'nun «lideri»: Maurin,
aynlikcihk goriisini paylasiyor. Biraz tereddiit ge-
cirdikten sonra kiigiik-burjuva milliyetciligi ile uz-
lasmus bulunuyor. Katalon burjuva milliyetciliginin
bugiinkii asamada ilerici oldufunu daha dnce de be-
lirtmistim fakat bir sartla: eylemini komiinist saf-
lann disinda siicdiirmesi ve siirekli olarak komiinist
clestirinin darbeleri altinda olmasi halinde, Kendi-
ni komiinizmin bayragimin ardina gizlemesi igin ki-
giik burjuva milliyetcilifine miisamaha gostermek,
aym zamanda, proleter oOnciisine haince bir darbe
vurmak ve kiigiik burjuva milliyetcilifinin ilerici- an-
lamumi imha etmek demektir. ;

2. Ayrhikcilik programi ne anlama gelmektedir?
tspanya’'min iktisadi ve siyasi pargalanmuglifi; Dbir
baska deyisle, Iber yanmadasimn giimriik duvarla-
riyla birbirinden ayrilmus, ayn ayn ordulanyla lIs-
panyol savaslari siirdiiren bagimsiz devletler seklin-
de bir cesit Balkan yarmadasina doniigmesi. Tabii
bilge Maurin, boyle olmasini istemedigini sdyleye-
cektir. Ama program denen seyin, Maurin'de olma-
yan, kendine ozgii mantif vardir,

3. ispanya'daki cesitli partilere mensup iscilerin
ve koyliilerin Ispanya'min iktisadi parcalanmishgin-
dan cikar var midir? Asla. Bu da neden UKKTH
yolundaki hayati miicadeleyi ayriikcilik propogan-
dasiyla 6zdes kilmanmin - dliimiine bir i oldugunu
gosterir. Bizim programimuz kagimlmaz olarak ikti-

bu, milletler hapisanesinin tahrip edilmesi demek o-
lacaktir.

Araplarin ve Kiirtlerin ortak miicadeleleri miim-
kiindiir. Fakat bu birlik Kurtlerin kendi kaderlerini
tayin hakkina kesin destek saglamayan bir temel
{izerinde olusamaz. Irak’daki Kiirtleri ezen hiikiimet
bir Arap hiikiimetidir. Onun igin Arap devrimcileri
Kiirtlerin haklarimin en tutarli savunuculani olma-
dikca bu, emperyalizmin iki ulusun birlik miicade-
lesini oOnleyecegi bir olgu olacaktir.

Kiirt meselesinin farkliligi Peter Indari'nin on-
lar iizerindeki zulme karsi cikmasina yol agmiyorsa
belki Arap devriminin ¢ikarlari O'nun meseleyi ye-
niden gozden gecirmesine neden olabilir.

2 ® @

fleriki sayfalarda Livio Maitan'in
“Trocki’de Ulusal Sorun ve Siirekli
Devrim’’ makalesine 1s1k tutacak
Trogki'nin iic yazisim The Spanish
Revolution (1931 - 39) adh yapitindan
aktariyoruz.

sadi birligi siirdiiren bir Ispanyol Federasyonu yo-
niindedir. Bizim hic te burjuvazinin sildhlarmn yar-
dimiyla ezilen milliyetlere bu programi dayatmak
gibi bir niyetimiz yok. Bu anlamda, UKKTH'ndan
samimiyetle yanayiz. Eger Katalonya ayrlisa, Is-
panya’dakinin yamsira Katalonya'daki komimist a-
zinlik da federasyon icin miicadele siirdiirmek zo-
runda kalacaktir.

4. Balkanlar'da, savag oncesinin kohne Sosyal
Demokrasisi, ayr1  devletlerin yarattigt timarhane
ortamindan  ¢ikis yolu olarak demokratik Balkan
federasyonu sloganini one siirmiistii. Bugiin, Bal-
kanlar'daki komiinist slogan, Balkan Sovyet Fede-
rasyonudur. (Yeri gelmisken soyleyelim, Balkan Sov-
yet Federasyonu sloganini benimseyen Komintern, bu
slogam Avrupa icin reddetmistir) Bu kosullarda,
ispanyol yarimadasimin Balkanlastirlmast sloganini
nasil benimseyebiliriz? Bu dehset verici olmaz mi?

5. Sendikalistler, hi¢ degilse bazi sendikalist li-
derler ayrilikcihiga karsi hatta elde silah savag vere-
ceklerini ilin ediyorlar. Bu durumda komiinistler ve
sendikalistler kendilerini biribirlerine karsi barikat-
larda bulacaklardir; ciinkii ayrihk¢r yamilsamalari
paylasmayip aksine elestiren komiinistler, emperya-
lizmin cellatlarina ve onlarin sendikalist yardakgila-
rina ymadan kars1 cikarlar.

-6. Komiinistlerin elestiri ve oOgiitlerine ragmen
kiiciik burjuvazi ispanya’yr pargalamakta basarili ol-
sa bile béyle bir rejimin olumsuz sonuglar1 kisa
zamanda ortaya ¢ikacaktir. Ispanya’min gesitli bol-
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gelerindeki isciler ve koyliler hizla su sonuca vara-
caklar - evet, komiinistler hakliydi. Ama bu, kesin
olarak Maurin'in programu igin bir dirhem bile so-
rumluluk almamamiz anlamina gelir.

7. Monatte, (1) Ispanyol sendikalistlerinin yeni
bir «sendikalist devlet» kuracaklarimi umuyor. Bunun
yerine Monatte'n Ispanyol dostlan burjuva devle-
tiyle basarih bicimde biitiinlesiyorlar. Ordek yumur-
tasina kuluckaya yatan talihsiz tavuk hikayesidir bu.
Bugiin Ispanyol sendikalistlerin soylediklerini ve
yaptiklarmi izlemek cok Onemli. Bu, Fransiz anarko-
sendikalizmine Sol Muhalefet’in Fransa'da sert bir
darbe indirmesi icin olanak yaratacaktir. Devrimci
kosullarda anarko-sendikalistlerin kendilerini  her
adimda gozden diisiireceklerinden bir an dahi siiphe
edilemez.

Sendikalistlerin parlak fikri Cortes’e (2) katil-
maksizin onu denetlemekten ibarettir. Devrimci gid-
det kullanmak, iktidar kavgasi vermek, iktidan al-
mak —biitiin bunlar yasaktir. Bunun yerine, onlar,
iktidardaki burjuvazinin «denetlenmesini» ogitler-
ler. Evet, muhtesem bir gorimiim : burjuvazi kahval-
tidadir, Oflen yemegindedir, aksam sofrasindadir ve
sendikalistlerin onderligindeki proletarya karm ac,
bu islemleri «denetlemektedir». 13 Temmuz 1931

KATALON FEDERASYONU

Katalon Federasyonu genel Ispanyol komiinist

drgiitine girmeye ¢abalamalidir. Katalonya Onciidiir.
Ama bu éncii proletaryayla ve daha sonra bitiin Is-
panya'min koyliligiyle biclikte yiirimezse Katalon
hareketi en fazla Paris Komiinii tiiriinde muhtesem
bir olayla sonuglanacaktir. Katalonya'nmin ozgil du-
rumu bu dogrultuda seyrediyor. Ispanya’da bir bii-
tin olarak durum ikinci bir devrim icin olgunlas-
madan cok daha oOnce ulusal catisma, Katalon pat-
lamasinu gergeklestirebilecek derécede isitabtlir bu-
hari. Ulusal atesin etkisiyle Katalon proletaryasi
biitiin ispanya’mn proletaryasiyla pekisme firsati bu-
lamadan kesin miicadeleye striiklenme durumunda
kalirsa, bu, onun en biiyiik tarihsel talihsizligi ola-
caktir. Barselona ve Madrid Sol Muhalefetinin giici,

biitim bu sorunlar tarihsel bir diizeye yiikseltmeye

yetebilir ve yetmelidir... 23 Nisan 1931

.KATALON MILLIYETCILIGININ
ILERIC! KARAKTERI
. Katalon Federasyonunun sozde milliyetcilifine
gelince, bu ¢ok onemli ve ciddi bir sorundur. Bu
noktada hatalarin hayati sonuglari olabilir.
Ispanya’da devrim biitin sorunlari, ulusal so-
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run da dahil yeni bir giicle ortaya att1. Ulusal egilim-
lerin ve yanilsamalarin esas taslyicis bityitk serma-
yenin ve devlet biirokrasisinin merkezilestirici rolii-
ne kars1 koylilik icinde destek aramaya calisan
kiigiik-burjuva entelicensiyadir. Genel olarak her
devrimci-demokratik  harekette oldugu gibi, ulusal
kurtulus hareketinde kiicik burjuvazinin onderlik
rolii simdiki agamada kacinilmaz olarak harekete de-
gisik tiirden sayisiz pnyargilar katmaktadir. Ulusal
yamlsamalar bu kaynaktas igciler arasina da akar.
Genel olarak ve bir biitiin olarak Katalonya'da ve
belki de Katalon Federasyonunda halihazirda durum
muhtemelen budur. Ama soylenenler hic te Katalon
ulusal miicadelesinin Ispanyol buyilkk gic sOveniz-
mine, burjuva emperyalizmine, biirokratik merkezi-
yetgiligine kars: ilerici, devrimci demokratik karakte-
rini yoketmez.

Bir biitiin olarak Ispanya'mn ve ozellikle Kata-
lonya'nin bugiin Katalon ulusal demokratlarinca de-
gil, toprak agalan, eski birokratlar ve generallerle
isbirligi icinde ve Ispanyol ulusal sosyalistlerinin
destegindeki Ispanyol burjuva emperyalistlerince
yonetildigi bir an bile unutulmamahdir. Biitin bu
kardeslik bir yandan Ispanyol somiirgelerinin siire-
giden boyun egdirilmesi ve dte yandan bizzat Ispan-
ya'mn azami biirokratik merkezilestirilmesi  yani
Katalon’larin, Bask'lilarin ve dier milliyetlerin Is-
panyol burjuvazisince ezilmesi uizerine kuruludur.
Mevcut gelisme asamasinda, siuf giilerinin verilen
bilesiminde Katalon milliyetgiligi ilerici bir devrimci
etkendir; Ispanyol mlliyetciligi gerici bir emperyalist
etkendir. Bu farki anlamayan, gbzardi eden, én saf-
lara ¢ikarmayip tersine Onemini orten Ispanyol ko-
miinisti, lspanyol burjuvazisinin bilingsiz bir ajam
olmak ve proleter devrimi davast icin bir kayipiolma
tehlikesiyle karsikargiyadur.

Kiicitk burjuva ulusal bog umutlarin tehlikesi
nedir? Cok ciddi bir tehlike olan, Ispanyol prole-
taryasimi ulusal cizgilerde bélmeleri. Ama-ispanyol
komiinistleri bu tehlikeye karsi yalmzca bir yolla
savasabilirler: hakim ulusun burjuvazisinin sidde-
tini acimasizca teshir edip bu yolla, ezilen ulusun
proletaryasiin giivenini kazanmak. Bagka bir poli-
tika, ezilen bir ulusun kiicitk burjuvazisinin devrim-
ci demokratik milliyetcilifine kars, ezen ulusun
emperyalist burjuvazisinin gerici milliyetciligini des-
teklemekle dzdestir. 17 Mayis 1931
(1) Fransiz devrimci sendikalisti.

(2) 1spanyol parlamentosu.

* ayaklanmasi vardir», diye yaziyordu.

TROGKI'DE
ULUSAL SORUN

VE SUREKLI DEVRIM

Livio MAITAN

Trocki'nin yorulmak bilmeksizin savundugu ve
derinlestirilmesinde ~ katkida bulundugu, Marksiz-
min temel bir kavrami varsa o da ulusal devletlerin
sinirinin ‘astlmasi, proleter devriminin uluslararas:
diizeye ulagmasi ve sosyalizmin ingasit icin  ulus-
lararas1 bir gergevenin zorunlulugudur. Bu fikirleri,
1905 dénemindeki aciklayici ilk yazilarindan ve Bi-
rinci Diimya Savast polemiklerinden, Stalin’e kars:
miicadelesindeki en onemli donemdeki denemelerine
(Lenin'den sonra Komiinist Enternasyonal ve Siirekli
Devrim willars) ve Ikinci Diinya Savasi arifesinde
Meksika siirgiiniindeki makalelerine degin biitiin ese-
rini bastan sona kaplar.

Ulusal Devletin Tarihsel Krizi ve
Sosyalizmin Gerekliligi

Hizla gecilecek birkac hatirlatma yeterlidir.
Daha 1905 Haziraninda Trocki «proletaryanin ta-
mamladif: eserinin kendi dlkesi sinirlari igersinde
sinirlanamayacagi kuskusuzdur. Bizzat konumunun
mantig onu uluslararas: arenada yer almaya yonel-
tecektir» diye yaziyordu (1905), ve daha sonralar
ayni_disiinceyi Sonuclar ve Olasiltklar’da yeniden
hatwrlatiyor ve belirtiyordu. Bu kavram, digerleri a-
rasinda, «ulusal savaglar kadar ulusal devrimler za-
mani da gecmistir — en azindan Avrupa’da; emper-
yalist bir ¢agda yasiyoruz: bu yalmzca somiirgeci
yayilma rejimi degil fakat aymi zamanda belirlen-
mig~bir icsel rejimdir. Yalmizca burjuva ulusuna ve
eski rejime degil fakat aym zamanda proletaryaya
ve burjuva ulusuna karst ¢ikar» (1905) analizinden
ortaya cikiyordu.

1914’de, uluslararasi sosyalist hareketin savas
tarafindan parcalandifn ve beylik yurtsever laflarin
dalga dalga yayildigs sirada, Trocki defalarca aym
konu iizerine donmiistiir. «Savas ve Enternasyonal»in
(1914 Eylil) onsoziimde «bu savasin bagrinda —Kka-
pitalizmi doguran,— iretici giiglerin ulusal dey-
letler cercevesinde cegitli somiirii bigimlerine karsi
«Gezegenin
timi, toprak ve denizler, yeryiizi ve derinlikler

simdiden, cesitli kesimleri c¢o6ziillemeyecek sekilde
birbirine bagimli bir evrensel ekonomi arenasi ol-
du. Iste kapitalizmin eseri. Fakat o, kapitalist dev-
letleri de, bu evrensel ekonomiyi her ulusal but-
juvazinin cikarlarina tabi kilmak icin savasa itiyor.
Emperyalizmin politikas1 herseyden once, 1789-
1815-1848-1859-1864-1866-1870 savaslarn ve dev-
rimlerinde dogmus eski ulusal devletin zamammi
doldurdugunun ve simdi de iretici giiglerin gelis-
mesine hosgdriisiiz bir engel olarak ortaya ¢iktifinin
kamit1 olmaktadir. 1914 savasi herseyden once ba-
gimsiz ekonomik varlik olarak ulusal devlet'in yiki-
hisint belirtir...  Savas ulusal devletin  ¢dkiisiini
bildirir... evrensel firetim yalniz ulusal devlet ka-
osuna karsi defiil ekonominin kapitalist orgiitlenme-
sinin Orgiitsiiz ve barbar bir hale donismiis olma-
sina da bas kaldirir... Az gelismis Avrupa iilkele-
rinde, diye devam eden Trocki, savas giindem mad-
desine, tarihsel kokeni ¢ok eskiye dayanan sorunla-
r1 getirdi : ulusal topluluk ve demokrasi meseleleri...
Bununla beraber o siralarda bu sorunlar her tiirld
ozerklikten yoksundur. «Bundan ¢ikan sonu¢ baska
donemlerde degisik bicimlerde ortaya atildigi zaman
¢ok canli polemikleri doguracak bir parolanin tani-

mudir.» Bu tarihsel kosullarda proletarya icin sorun, -

ekonomik gelismenin baglica engeli haline doniis-
mils ve zamanini doldurmus ulusal ‘vatani® savun-
mak olamaz. Fakat onun icin soz konusu olan gok
daha giicli ve kuvvetli bir ‘vatan’i, Diinya Birlesik
Devletlerinin temeli olacak Avrupa Birlesik Devlet-
ler Cumhuriyetini yaratmaktir.»

Trogki'nin, ulusal sorunlarin emperyalist cikar-
larin mantigina —kendi yasalarina uygun— kaginil-
maz olarak baghiligs ve ulusal devletin tarihsel krizi
tizerine fikirlerinin etkili bir sentezini yapan az ta-
ninmis bir eserinden yeterince uzun bir alint1 yaptik.
Trogki ulusal ozlemlerin ve s_orurllarm varligimi ke-
sinlikle yadsimiyordu; fakat emperyalist vahsetin en
derin nedenlerini kitlelerin goziinden kagirmayi a-
magclayan her tiirli gizemlestirmeye karsi miicadele-
yi ve birlik cercevesini her zaman hatirlatmayr ge-
rekli gériiyordu. Bu arada ilave edelim ki Avru-
pa Sosyalist Devletler Birligi formiillerinin ayrilig:
otesinde Lenin’in tutumu oziinde benzerdi: bask:
altindaki kigiik iilkelerde ulusal hareketlerin doga-
bilecegini inkar etmiyor, fakat Belgika ya da Sir-
bistan sorununun son tahlilde zithgin bicimini ta-
mmlayan, iki zit emperyalist gruplasmanm miicade-
lesinden soyutlanarak ortaya konamiyacaginin altimi
ciziyordu. (2)
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Lenin'den Sonra Komiinist Enternasyonalde
Trocki'nin anlayis1 Stalin'in tek iilkede sosyaliz_m‘
anlayiginin  elestirisi acisindan yinelendi. «Uretici
giicler ulusal cerceveyle bagdasmazlar. Yalmzcz.z dis
ticarete, insanlarin ve sermayelerin ihrac edilme-
sine, topraklarin fethine, somiirge politikasma.l, so'n
emperyalist savasa degil; ayn zamanda sosyalist bir
toplum icin iktisadi bakimdan kapali olarak yasa-
manin olanaksizhgina hitkmeden iste bu olgudur.
Kapitalist iilkelerin {retici giicleri uzun zamandan
beri ulusal devlet cercevesi icinde sikigip kalmakFa—
dir. Sosyalist toplum ise ancak, modern tretici giic-
lerin temeli iizerine, elektrifikasyon, tarim dahil bii-
tiin Gretim siireclerinde ‘kimyasallastirma’ ve‘erf
gelismis ¢agdas teknigin en ileri ogelerinin I?ile$1m1
ve yayginlastinlmasinin lizerine inga edilebilir. Sos-
yalizm, daha kapitalizm altindayken ulusal kahpla-
rindan zorla kopmaya calisan iretici giicleri, ulusal
kaliplar1 icine kapatmak icin nasil geriye iteFekP
diye sorulacaktir.» (s. 144-145, C.L. Presses Univer-
sitaires de France, Paris 1969). Sonug olarak simfin
temel amaci, tali olarak da kismi amaglar, ulusal
cerceve icinde ya da ulusal araclarla hedefine. llI?l-
samaz kararh gorisii, devrimci enternasyonalizmin
bagrinda yatmaktadir.» (age, s. 167-168)

Nihayet, yasaminin son aylarninda, savas patla-
dig1 siralarda Trocki, gatigmanin emperyalistleraras:
tabiatinin «demokratik» ya da «ulusal» bahaneler
arkasinda gizlenmeye calisildifn yeni  gizemlestir-
meyi -en kararh sekilde teshir etti. «Her ul'usun
kendi kaderini tayin hakkina duydufumuz tam inang
—diye yazyordu digerleri arasinda,— bu hakkin
aktiiel savas sirasinda tily kadar bile agulik tagima-
dig1 gercegini degistirmez.» Ve alisilagelmis bir ge-
lecek diisiincesi icinde gelecckteki sosyalist Avrupa
perspektifini canlandirarak soyle soyliiyordu: «Eko-
nomik birlesme Avrupa icin bir 6liim kalim mese-
lesidir. Avrupa eski uygarlifin mezar olmak istf;:-
miyorsa Sosyalist Sovyetler Birligi'ne dﬁnﬁgnjell-
dir. Sosyalist bir Avrupa somiirgelerin tam bagllm~

sizligim taniyacak, onlarla dost ekonomik iliskiler
kuracak ve adim adim, hic bir siddet olmakstzin,
isbirligi arac1 ve érnegi ile onlari sosyalist bir diinya
federasyonuna sokacaktir. Kendi yonetici kastmﬂdan
armmus Sovyetler Birligi, gelismesinin en- lst .duze-
yine yardim edecek Avrupa federasyonuna dahil 0]?—
caktir. Birlesmis Avrupa'min ekonomisi bir biitin
gibi calisacaktir. Ulusal siirlar sorunu, bugin bir
iilke icindeki yonetimsel bolinmeler sorunundan da-
ha az giicliige yol acacaktir. Yeni Avrupa icersindeki
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siirlar, ilgili niifuslarin 6zgiin kararlarina gore ulu-
sal kiltiir ve dillerine gore belirlenecektir. :

Bunlar ‘gercekci’ politikacilara itopik gelebilir
mi? Kendi dénemlerinde insan eti tiketiminin bir

yana birakilmasi da yamyamlara iitopik  geliyor-
du» (3)
Kendi kaderini tayin ve proletaryamn politikas:

Cagimiz celiskilerinin temel tabiatimin analivzle-
ri ve ulusal cerceveyi asma gereksiniminin dogru-
lanmast, hic bir zaman Trocki'nin ulusal sorunu in-
kar etmesine vya da kiiciimsemesine yol agmyordu.
Birinci Diinya Savast siiresinde, yukarida s6ziinii
ettigimiz yapitinda baris kosullarmi su parolalarla
sentezlestiriyordu: «Tazminata hayir! Her ulusa
kendi kaderini tayin hakkil Monarsisi, siirekli or-
dusu, feodal yonetici kasts, gizli diplomasisi olma-
yan Avrupa Birlesik Devletleri» Aym zamanda Rus-
ya ile ilgili konularda, baslica gorevler arasinda (;af-
larm imparatorlugu tarafindan - ezilmis uluslann o-
zerklik hakkimin tamnmasina isaret ediyordu. Za-
ten —Lenin’e ve Bolsevik yonetimine oldugu gi-
bi,— ona da ulusal sorun terimlerini kesinlik ve a-
ciklikla tammlamasmi saglayan savas ve devrim
donemidir. Bu kavramlarin en acik ve kesin sente-
zi Rus Devrim Tarihi adh kitabindaki «ulusal sorun>
adli boliimde toplanmistir, :

«Dil —diye yaziyordu Trogki— insant msan.a
baglayan en Onemli aragtir ve dolayisiyla ekonomf
de de bagdir. Bir ulusu birlestiren ticari dolagxfn.m
saferi ile ulusal bir dil haline® gelir. Kapitalist iligs
kilerin en uygun, en elverigli ve normal alani oldu-
gu olgiide ulusal devlet bu temeller {izerine .kurulu’r.
Bati Avrupa'da Hollanda'mn bagimsizlik mﬂcadele:
sini ve adalar Ingiltere’sini bir kenar@ fbirakirsak
burjuva uluslarin olusum’ cagt biyik Fransiz devri-
mi ile baglanug ve esas olarak bir yﬁzyﬂdz-i, Alman
imparaterlufunun Kurulusu ile sona ermig'ta.r. s

Fakat, Avrupa’da Ulusal Devlet iiretici: giigleri
emme sirecini bitirip emperyalist devlet’ halinde
gelisirken Dogu-Iran, Balkanlar, Cin, Hindistan da
heniiz 1905 Rus devriminden aldig1 itimle ulusal-de-
mokratik devrimler cagimin ancak baslangicinda idi.
1912 Balkan Savasi Avrupamin giineydogusundaki
Ulusal Devletler olusumunun sona erisini temsil et-
ti. Hemen ardindan gelen emperyalist savag Avru-
pa'da ulusal devrimlerin yarim kalms eserini, Avus-
turya-Macaristan pargalanmasini, bagimsiz Pol::m-
ya'nm yaratilmasini ve sinir devletlerinin Carlik im-
paratorlugundan kopmasini saglayarak en s_;on ge-
lisme noktasma ulastiedi» (C. 2, s. 405, Sevil)
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Yazar, ardindan, Leninist kavramin temel ciz-
gilerini, karsit sapmalara karst, kendi kaderini tayin
hakkini uzlagmaz bir sekilde savunmasinda somut-
lagtirarak 6zetler. Bu kavram —hatirlatmak gerekir—
iki kesinligi icerir. Birincisi devrimci partinin «ken-
di kaderini tayin hakkmni savunmasi otomatik ola-
rak her tirli bagimszlik ya da ayrilma talebini
desteklemesini gerektirmez, (baska bir deyisle ilke
sorunu her ozgiil durumda alinacak tavir sorunun-
dan ayridir); ikincisi, parti alaninda ve genel ola-
rak proletaryanin 6rgiitlenme alaninda bolsevizm,
her tiirlii ulusal-federalist egilime kars1 miicadele-
sinde merkeziyetci anlayislarmdan vazgecmez.

Daha genel olarak Leninist anlayis, ulusal so-
runun  ¢ézimiinin ilke bakimindan, tarihsel olarak
ilerici bir etkeni temsil ettigi onciilii iizerine kuru-
ludur. Bu anlayss ulusal baskmin, genis kiiciik bur-
juva kitlelerinin ve hatta isci kesiminin somiiriilme-
lerinin sosyal kaynagimin  anlasilmasim engelledigi
goriisiinden de hareket eder : ulusal bask: kalktikca,
gercek sosyal diyalcktik daha agik olarak géziikecek
ve kitleler daha yiiksek politik bilince erisecek,
kendi burjuvazileri ile dogrudan dogruya hesap-
lagmaya baghyacaklardir.

1917 de Lenin, Trocki'nin daha énceden siirek-
li devrim tanimlamasiyla tasari halinde ¢izdigi so-
nucu tiimiyle paylasiyordu: kapitalizmin en yiik-
sek asamasi emperyalizm cagi icindeki durumlarda
artik, devrimin sosyalist komagindan kesin olarak
ayrilmis. ulusal-demokratik burjuva konagini iceren
ulusal _bagimsizhik icin miicadele dinamigini tasar-
lamak olanaksizdir, Buna gore proletarya ulusal so-
runu ¢ozmeyi hedef alacak miicadelelerin basin
cekmelidir_ve bu sorun ancak kapitalist rejimin yi-
kilmas: ‘Glciisinde gercekten coziimlenebilir. Trog-
ki'ye gelinge o bolseviklerin ilke olarak kendi kade-
tini- tayin ‘hakkinda hemfikir olduklarim1 hatirlat-
tiktan sonra hemen soyle ilave ediyordu: «Bu sirada
iktidar sorununun kesin bir dnemi vardi. Bununla
beraber zamamn parti yoneticileri bir yandan tarim.
sal sorunda oldugu gibi, ulusal sorumla ilgili bolse-
vik tezlerle, 6te yandan demokratik bicimler altm-
da gizlenmis olsa bile, burjuva emperyalist rejiminin
korunmasi arasindaki inkar edilmez karsitligs anla-

maktan tamamen aciz olduklarini agiga vurmuslar-
di»

Iste siirekli devrim teorisinin 1917'de somut o-
larak ne ifade ettigi, iste «ulusal selin Ekim Dev-
riminin yatagma akmasinin» nedeni ve daha genel

olarak ulusal devrimlerin «proletaryanm diinya dev-
riminin basamaklari» gibi goriinmesinin nedeni. -

Burada sorunun proletarya devriminin cikarla-
rina bagh olup olmadigi seklindeki sorunun cevabi-
ni vermek miimkiindiir. Bilindigi gibi Bolseviklerin
hasimlarina gére boylesi bir bagimlilik 6rnegin 1921
Giircistan olaylari sirasinda Bolseviklerin bu konu-
daki iki yiizliiliiklerini somut olarak agiga cikar-
mugtir. :

Giircistan olayr tamamen kendine Gzgiidiir ve
Trocki tarafindan da Lenin tarafindan oldugu gibi
askeri miidahalenin saskinlikla karsilandigi ve Sta-
lin'den esinlenen partinin egilimi tarafindan bu bol-
gede daha sonra uygulanan ydntemlere kars1 giktik-
lar1 bilinmektediz. 1922'de de Trocki'nin miidaha-
le iizerine kabul ettifi resmi aciklamadan bagimsiz
yaymnladigi bir denemede, Giircistan’m kesinlikle hig
de bagimsiz olmadigin, fakat Sovyet Cumbhuriyetine
karst savasi baslatan ulusal ve uluslararas:
giclerin - oyunlanyla biitiinlestigini . soz
bir sekilde kanmithiyor.

gerici
gotiirmez

Giircistan konusu bir yana Trocki ulusal soru-

nu hichir zaman saklamamis ve Lenin gibi ulusal

soruna kesin bir oncelik tanimanin geregini I Diin-

ya Savas1 sirasinda Sirbistan ve Belgika iizerine po-

lemiklerinde aciklamistir.  Giircistan iizerine dene-

mesinde «bu ilkenin (kendi kaderini tayin hakki)

sosyalizme gecis doneminde ne kadar onemli oldu-

gunu anlamakla beraber partimiz onu her tiirlii
gereksinme ve tarihsel gorevlerin iizerinde kesin bir
dogmaya doniistiirmemistir,» diye yazmistir. (s. 153)
(4) Rus Devrim Tarihi'nde bu ifade daha da nettir:

«proletarya devrimini onceleyen ulusal devrimlerin
proletarya devrimine baghliginin evrensel diizeyde
kendine 6zgii bir determinizmi vardir, Oysa 19. yy.da
savaglarin ve devrimlerin esas gorevi f{retici giic-
ler icin bir engel olmaya baslamis olan ulusal si-
nirlar1 iiretici  giiclere kabul ettirmekten ibaret-
tic» (5) Su halde sorun, mutlak kaliplar olarak kav-
ranmig proleter devrimi ile ulusal devrim arasinda
sanki bir secenck soz konusuymuscasma soyut bir
sekilde konamaz. Gergeklesmeleri kisa va da uzun
bir démem, burjuvazi tarafindan yonetilen ulusal
devlet olusumuyla son bulsa bile, proletarya ulusal
talepleri desteklemek zorundadir (bunun bir adim
ilerisi, sosyalizmin nesnel bir 6nciilii oldugu 6lgiide).
Fakat emperyalist cagda gecerliligi olmayan bir var-
sayimdir. Emperyalist burjuvazi kendi diizeninin ge-
refi olarak, uluslar ve onlarin bagimsizliklarin ezip
yok etmektedir. Ulusal Burjuvaziye gelince o da so-
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nucta dnemli bir anti-emperyalist rol oynamaktan
acizdir. Boylece diger demokratik burjuva gorevler
gibi, ulusal sorunu cozme gorevi de bundan boyle
proletaryaya  aittir! Ve ancak proletaryamn lider-

ligindeki (kirsal ve kentsel niifusun tiim somiriilen

katmanlar: tarafindan desteklenen) bir devrim tara-
findan tamamlanacaktir.

SOMURGE ULKELERDEKI STRATEJI

Boylelikle Trogki'nin ulusal sorun anlayisinin
bir diger temel gorinimiine deginiyoruz. Parti, dev-
let, hatta Komiinist Enternasyonal icinde bile he-
gemonyasini kuran biirokratik kasta karsi miicade-
lesinde, Trocki, somiirge ya da yar1 somiirge tlke-
ler icin devrimci stratejinin ana hatlarin1 defalarca
cizerek, eski Mensevik anlayislara cok yakin olan
Stalinci anlayislara karsi siki bir polemige giristi.

Ornegin onun Can Kay $ek ve «ulusal» burju-
vazinin roliiniin sistemli elestirisi ile yar1 somirge
Cin'in Japon emperyalizmine karsi miicadelesinin
ilerici karakterini birlestiren Cin-Japon catigmasi
konusundaki tavrim hatirlatmak yeterlidir. (Bu ha-
tirlatma, literatiirde Trocki'ye atfedilen «Japon im-
paratorlugunun Cin’i iygal etmesinin engellenmeme-
si» yolundaki «Ogretisi» yalanim hatirlatmast baki-
mindan daha da onemlidir) Hindistan devriminde
izlenecek yonelig iizerine veya Latin Amerika'da
anti-emperyalist miicadele geregi (ki bu sonuncusu
Bitlesik Devletlerin «demokratik» emperyalizmiyle
isbirligi konusundaki Stalinci cizgiyi mahkum et-
mektedir) iizerine yazilnis aydinlatici sayfalar1 ha-
tirlatmak yeterli olacaktir. «Hindistan burjuvazisi-
nin, Bilyiik Britanyammn keyfi egemenligine karst
miicadele yolunda en ufak bir adim atmak zorunda
kalmas: halinde bile —diyordu 1939 tarihli bit
mektubunda—  proletarya dogal olarak bu atihm:
destekleyecektir. Fakat bu destefi kendine ozgii yon-
temlerle gerceklestirecektir. Kitle mitingleri, gozi-
pek sloganlar, grevler, giicler iliskisi ve sartlarina
gore belitlenen daha kararlt miicadele eylemleri ve
gosteriler. Iste ozellikle bunu yapabilmek igin prole-
taryamin ozgiir ellere ihtiyaci vardir. Proletaryanin
Hindistan niiffusu icinde en agir basan yigin olan
koylillik iizerinde etkin olabilmek icin herseyden
énce burjuvaziye karst tam bir bagimsizlik icinde
olmast vazgecilmezdir. Cesur ve devrimci bir tarim
programi sunarak onmilyonlarca koyliyl ayaklandi-
racak ve birlestirebilecek, onlar1 ingiliz emperyaliz-
mine ve verli zorbalara karsi miicadeleye yonelte-
bilecek yetenege ancak proleterya sahiptir.» (6)
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En son olarak Trogki'nin 1930’lu yillarda Birle-
sik Devletlerdeki son on yillarda alabildigine giin-
cellesen zenci sorununun dogru coziimiine katkisina
isaret etmek gerekir. Bizzat devrimci hareket saf-
larindaki karst koymalara ve her tiirli anlayigsizli-
ga karst miicadele ederken, Amerika’daki Afrika a-
sillilarin durumunda da KKTH ilkesinin gecerliligini
belirtmis ve siyahi hareketin Birlesik Devletlerde
devrimin itici giicii olabileceginin onemini kavramig-
t1. Hala giincelliini koruyan bir tartigmada, devrim
tncesi Rusya'siyla bir paralellik kurmus ve «o do-
nemde Ruslarin Avrupa’nin siyahlariy oldugunu acik-
lamustr. «Kendi kaderlerini tayinle siyahlarin birkac
dev sicramayla beyaz iscilerin ¢ogundan once pro-
letarya diktatorliigi yoluna girmeleri kuvvetle muh-
temeldir. Boylece onlar oncii gucu olusturacaklar-
dir.» Kisir semalar haline donismiis uvriyerizmin
biitiin savunucularinin, iizerinde diigiinmesi gerek-
tigi bir noktadir, bu.

KATALONYA SORUNU VE
ONEMLI BIR VARSAYIM

Ote yandan Trogki, iki diinya savas arasinda
bazi Bat1 Avrupa iilkelerinde bile varolan ulusal
talep]erih onemini de kiicimsemiyordu. Otuzlu yil-
larin bagindaki Ispanya krizini coziimlerken Kata.
lonya igin kendi kaderini tayin hakkinin, demokratik
bir gorev olarak Oneminin altins cizdi.

«Ayrilike1 egilimler —diyordu— devrimin Oniine
ulusun kendi kaderini ozgiirce tayin hakki demok-
ratik gorevini koyar. Bu egilimler diktatorlik st-
resinde belirginlesmis ve aciga Gikmustir. Fakat ka-
talon burjuvazisinin ayrihkgiligs, Madrit hiukimeti
ile birlikte kurdugu tezgahta, Ispanyol ve Katalon
halkina karsi bir aragtan-bagka birgey olmadig
halde, isci ve koyliilerin ayrilikcihify ise toplumsal
hosnutsuzluklarmin bir goriintlisidiir. | |Bu jki| tur
ayrilikcilik arasmda kesin birlayinm yapmak gere-
kir. Ulusal olarak ezilen koyli ve iscileti burjuvazis
lerinden ayirmak icin, éncii proletaryanin kendi ka-
derini tayin hakki k_onusunda en icten ve atak tav-
r1 almas: gerekir. Isciler, Bask ve Katalon halklari-
nm cogunlufu timden ayrilmak kararim1 verdikle-
rinde, bagimsiz ulusal hayatlarini orgitlemek igin
bu halklarin haklartnt sonuna kadar savunacaklar-
dir. Bununla birlikte, bu, ileri isciler Katalon ve
Bask’lar: bagimsizhiga dofru itecek demek degildir.
Tersine iilkenin ulusal bolgelerinin genis bir ozerk-
ligi ile ekonomik birli§i isciler ve koyliiler icin eko-
nomik ve kiltirel agidan bilyiik avantajlar sagla

yacaktir» (7) Ulusal sorunda yonelis icin gereken
esash olciitier boylece bir kez daha en berrak bicim-
de ortaya cikiyor.

Nihayet, Ikinci Diinya Savasi arifesinde Trocki
tarafindan ileri siiriilen su varsayimi da hatirlamak
yontem acisindan ilginctir. «... Eger yeni savas yal-
nz su veya bu emperyalist kampin zaferi ile sonugc-
lanirsa, savag ne devrimci ayaklanmaya me de- pro-
letaryanin zaferine yol acarsa; yine tekrar Versay -
dakinden daha korkunc yeni bir emperyalist baris,
halklart on willar icin zincirlere vurursa ve egéx
zavalll insanlik tiim bunlara suskun ve pasif olarak
katlanirsa —yalmizca Cekoslovakya ve Bel¢ika de-
gil belki Fransa da ezilen uluslar arasina atilacak-
tic (aym varsayim Almanya icin de kurulabilir). Bu
durumda kapitalizmin gelecekteki korkung¢ parcalan-
masy bltiin halklar: on yillarca geriye atacakutir.
Stiphesiz eger bu pasiflik, teslimiyet, yenilgi ve co-
kils perspektifi gerceklesirse, tiim halklar ve ezilen
kitleler daha 6nce actiklari tarihsel yolu tekrar
dizleri tizerinde tirmanmaya zorlanacaklardir. Boyle
bir perspektif hesaptan cikanlabilir mi? Eger pro-
letarya soven komiinistlerin ve sosyal emperyalist-
lerin yonetimine siirekli olarak hosgorii gosterirse;
eger Dordiincii Enternasyonal kitlelere giden yolu
bulmasini bilemezse; efer savasin igrencligi iscileri
ve askerleri isyan yoluna itmezse; efer somiirge
halklar1 kolecilerin ¢ikarlari icin kanlarmi uysalca
akititlarsa— bu kosullarda uygarhigin diizeyi kaci-
mlmaz olarak diisecek, genel bir gerileme ve ¢6kiis
Avrupa’da ulusal savaslari yeniden giindeme getire:
bilecektir.» (8)

Birinci Dlnya Savasi sirasinda Lenin'in tama-
men teorik alanda benzer bir varsayim ileri stirmis
olmas: ‘anlamlidir. (9) Bu varsayimlardan ne bir}
ne de digeri yazarlarin disindigi gibi gergekles-
memistir. Fakat acikladiklar olgu, bir yandan ulusal
soruna verdikleri ¢ok biyiitk 6nemi kanithyor, diget
yandan da daima mutlak bir norma doniigtiirilmiis
bir sema yerine, gercek ya da potansiyel nesnel
bir baglamdan yola cikmaya calistiklarini gosteri-
yordu.

GECIS DONEMINDE ULUSAL SORUN

'SSCB’nin kendine oOzgii gelismesinin, yani bii-
rokratik yozlagmasinin ardindan, ulusal sorun kapi-
talizmden sosyalizme gecis doneminde de ortaya kon-
du. Yasaminin en azap dolu ve verimli yillarinda,

sorunun yeni bir baglamda kavramlarim billurlastir-
mis olmasi Trocki’nin yeni bir katkisidir. ‘

Sorun, birinci bes yilbik plandan 6nce ve NEP
doneminde biiyilk Rus milliyetciliginin ve soveniz-
minin yeniden dogusunu teshir eden Sol Muhalefet
platformunda daha 6nce ortaya konmustu. «Sove-
nizme dayanan biirokratizm —diye acikliyordu ’plat-
form— cesitli milliyetler arasinda (Transkafkas Fe-
derasyonu) memur koltuklarinin paylasimi icin Sov-
yet merkeziyetciligini bir siirtiisme kaynagina dé-
niistirmeyi basarmustir; merkezle uzak bélgelerdeki
iligkileri bozmay: basarmis ve gercekte, milliyeﬂer
sovyetini yoketmistir; Ozerk cumhuriyetlerin oyle-
sine velisi kesilmistir ki, bu cumhuriyetler, Rus ve
yerli niifuslar1 arasinda patlak veren toprak ile ilgiii
uyusmazliklari coziimleme haklarina bile sahip ola-
maz olmuslardir. Bu kosullar altinda, yerel sovyet
aygitimn  «ulusallastinlmasi», wulusal azinhklarn
zararina olmaktadir.» Platformun yaklaglmlﬁa gore,
biitin bu egilimlere karsi koymak icin, kesin ola-
rak belirtilmis ve «Lenin'in tavrina geri donis» pa-
rolasinda sentezlestirilebilecek olan bir dizi 6nlemin
uygulanmasiyla kararli bir doniis yapmak gerekiyor
du. :

1936’da lhanete Ugrayan Devrim’de Trocki, Sta~
linci yozlasmanin bu yoniine bir boliim ayirmist:
(Ulus ve Kiiltlir). Yazara goére, ulusal baski dzel
bir gériiniim kazanmisti : «kelimenin gercek anla-
miyla bir ulusun bir diger ulus tarafindan ezilisiyle
degil, fakat merkezilestirilmis bir polis aygitiyla,
basta biiyiikk-Rusya'nmmki olmak izere tim ulusal
killtirlerin baski altina alisiyla yiiz yiize gelmek-
teyiz.»

Fakat ozellikle Trogki, anlayislarini, birkac o-
nemli makalede tartigtigt Ukrayna sorununa iliskin
olarak belirtmistir. «Ulusal iliskiler alam icinde E-
kim devrimiyle ileri atilmig devasa adima ragmen
—diye yaziyordu 1939 Temmuzunda (10)— geri-
kalmis bir iilkede tecrit edilmis proletarya devrimi
ulusal sorunu, 6zellikle kendi 6zlinde uluslararas: bir
nitelik tasiyan Ukrayna ulusal sorununu coziimle-
mekte yetersiz goriinmiistiir. Bonapartist biirokrasi
tarafindan bastact edilen termidor gericiligi, emekci
yiginlar: ulusal planda da geriye itmistir.» ‘Is¢i koylii
elele, ozglir ve bagmsiz bir Sovyet Ukraynasi® slo-
ganinda somutlasmas: gereken bafimsizlik 6zlemle-
rinin mesrulugu buradan kaynaklanmaktadir. Esasen,
Trogki SSCB’'de devrimci bir yeniden uyanisin olus-
mast oraninda, bagimsiz Ukraynamin «bunun ar-
dindan Sovyet Federasyonuna katilabilecegine, fakat
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kendi iradesiyle, kendisinin kabullenilic saydig: sart-
larla (katilabilecegine) inanmisti» (11)

Bu durumda da Trocki soyut ilkeler aciklayip
durmuyor, fakat tarihsel olarak belirlenmis bir
baglamda, ilkesel bir talebi dile getiriyor. Ukray-
nalilarin ulusal hosnutsuzlugu biirokratik ¢iirlimenin
dogurdugu celiskilerden biridir. Su halde sorun bii-
rokrasiyi devirmek icin evrensel bir miicadele cer-
cevesinde bu celiskiden yararlanmaktir: «Ulusal a-
yaklanma politik devrimin bir parcasindan baska
birsey degildir.» (1939-40 Yazilari sh. 77)

Fakat Ukrayna'nin bagimsizhigi slogani ek bir
boyut sunmaktaydi. Trocki'nin yazdifi dodnemde,
Ukraynahlarin bir kismi, Polonya, Macaristan ve
Romanya egemenlii altinda idi. Su halde Ukray-
na'nin birlik ve bagimsizlik talebi bu ydnde de bir
kopma rolii oynayabilirdi: «aym slogan, Polonya,
Romanya ve Macaristan'daki Ukrayna ulusal hare-
keti icinde proletarya partisine yonetici rolii oynama
perspektifini acar.» Bu anlamda Ukrayna sorunu
«yalmzca biitiinii icinde Avrupa icin biiyiik bir 6nem
kazanmakla kalmayabilirdi» ve «emperyalizm cagin-
da Ukrayna’'min bagimsizhk programi dogrudan dog-

NOTLAR :

(1) Alintilar1, “The Bolsheviki and World Peace' bas-
lig1 altinda yayinlanan (1918) bir Amerikan bas-
kisindan aktariyoruz.

(2) Avrupa Sosyalist Birlesik Devletleri hakkinda po-
lemikler icin, Lenin’den Sonra Komiinist Enternas-
yonal’in 1. kismina bakimz. Aym zamanda Lenin’in
eserleri ¢, 22'ye de bakimz.

(3) Bkz. ikinei Diinya Savasa iizerine, La Taupe,
Bruxelles, 1970, s. 209, 173, 174.

(4) Emperyalizm ve Devrim Arasmda, La Taupe,
Bruxelles, 1970.

(5) Bkz. Giircistan iizerine denemenin aym konudaki
diger pasajlar1 ve The Bolsheviki and the World
Peace, s. 171.

(6) Aym zamanda bkz. ikinci Diinya Savas: iizerine,
s. 58 - 59.
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ruya ve siki sitkiya proleter devrim programina bag-
hydi»

Trocki'nin Ukrayna konusunda belirledigi yone-
lis, Ikinci Diinya Savasindan sonra meydana gelen
benzer durumlarda da tiim degerini korumaktadir.
Bu yonelis, Moskova biirokrasisinin egemenliginin
Dogu Avrupa iilkelerinde dogurdugu ulusal sorunlar
karsisinda da esash bir dl¢iit esinlemektedir, Bu ne-
denle IV. Enternasyonal «Estonya, Letonya, Litvan-
ya, Giircistan, Ukrayna, Bulgaristan, Romanya, Ce-
koslavakya, Yugoslavya, Macaristan ve Polonya'nin,
egemen, bagimsiz Sovyet Sosyalist Cumbhuriyetleri
slogamini ve aym zamanda tam bir esitlik iizerine
yiikselen konfederasyonu yiicelterek biitiin bu isci
devletlerinin bir ya da birgok demokratik isci dev-
letleri federasyonlari olusturmasinp» programina al-
mistir,

Ulusal sorunda Trockist anlayis, ¢agimizin dev-
rimci dinamiginin genel kavramsiyla biitiinlesmekte-
dir. Son tahlilde bu kavrayis, Trogki’nin tiim diisiin-
celerinin ekseni olan siirekli devtim anlayisimn oO-
zel bir ifadesinden baska birsey degildir.

10 Mart 1972

(7) Yazlar, Paris, 1959, c. III, s. 423 - 424.
(8) Bkz. ikinei Diinya Savas: Uzerine, s. 57 - 58.

(9) “Avrupa proletaryasi yirmi yldir zayfladiysa:
bu savas Napolyon savaglar: tiiriinde kurbanlarla
ve miikemmelen yiiriitiilebilir bir dizi ulusal Dev-
let'in esareti ile bitecekse; ve eger Avrupa - disi
emperyalizm, ozellikle (Japon ve Amerikan em-
peryalizmi), ornegin bir Cin - Japon savasi yii-
ziinden, sosyalizme ulasmadan yirmi yildir ayak-
ta duruyorsa, Avrupa’da biiyiik bir savas miimkin
olurdu.” (Lenin: Junius brogiirli hakkinda. Ekim
1922).

(10) Bkz. Leon Trocki’min Yazilar (1939 - 1%40), s. 75.

(11) Bkz.Emperyalizm ve Devrim Arasi'ndaya ek ola-
rak yaymlanmis ‘‘Ukrayna sorunu’’ makalesi. La
Taupe, Briiksel, 1970.

(12) Bkz. 1957 Diinya Kongresi Karari.
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TOB-DER OLAGAN GENEL
IV. KONGRESiI YAKLASIRKEN

Proleter Kesimlerin Kitlesel Orgiitlerine
Devrimci Marksist Bir Yaklasim

Cok boyutlu olan bir diyalektik butin-
selligin sadece bir ucuna yapisip oradan yola
cikarak salt soyut yargilara varmak isteme-
digimizden, Turkiye'de kitle orglitleri sorunu-
nu va ona bagh olarak TOB-DER olgusunu
icice gegmis bir siru olgularin birlikteligi i-
cinde vermek gerektigi kanisindayiz. Sinifa
karsi-sinif mantigindan kalkarak, proleter ke-
simde olmasi gerekenlerle bunun tam tersi o-
lanlari; hakim siniflarinsa icinde bulundugu
ekonomik ve politik slirecin bu asamasinda
kitlelere gerek politik gerekse ekonomik alan-
larda yiklemek niyetinde oldugu zorlari bira-
rada incelemek, buralardan kalkarak biryer-
lere varmak niyetindeyiz.

Uluslararas! kapitalist sistemin ozellikle
su asamada bayag! zayiflayan bir halkasi ha-
line gelen Turkiye kapitalizmi, icinde cirpindi-
gl bunalimdan kurtulmak icin cok sinirli bir
takim alternatifler arasinda bocalamaktadir.
Hakim siniflarin bu cok sinirl alternatiflerini
daha da simirlamak ve hatta kdseye sikistir-
mak emekgcilerin yiginsal ve siyasal drgiitleri-
nin tokinacag! tavra baglidir.

Blylk burjuvazi su asamada, fagistlerin
iktidar olmasinin_kendisini dogal olarak poli-
tik yonden miilksizlestirecegini bildiginden
korkmakta, bu ‘nhedenle onlarn iktidar giri-
simlerini ya sinirli tutmakta (gecmiste oldugu
gibi), ya da iktidar istemlerine pek Oyle prim
verir gortinemektedir. (Bu asamada oldugu
gibi.) Ama burjuvazinin iktidardaki ve muha-
lefetteki tiim politik temsilcilerinin ortak ola-
rak anlastiklan nokta su: emekgi kesimlerin
glicli yiginsal orgltlerine ve politik érgltlen-
melerine karsi fasistleri yedek bir vurucu gic¢
olarak tutmak. iktidardaki ve muhalefetteki
burjuvazinin cesitli kanatlari arasindaki ce-
ligki, bu vurucu guciin tutulug biciminde be-
liren degisik anlayis farkliliklari olarak orta-
ya cikmaktadir.

Aydin ARICAN

Kitlelere belirli zorlari dayatmak icin bir
diger secenek, yipranmamis bir «hakeminy»
liderliginde askeri ya da yari askeri bir bo-
napartist diktatorlik, Ama, o da, hem pa-
hali bir yontem oldugundan ve hem de ulus-
lararasi alanda kapitalist devleti zor durum-
lara surukleyeceginden bu asamada pek eh-
ven bir durum olarak gérinmemektedir.

Ama burjuvazinin giindeminde olan ve
kendine birakilirsa hi¢c de vazgecmek niyetin-
de olamayacag daha otoriter bir deviet zo-
runlulugu var orta yerde. ]

Bu konuda ilk girisim koseye sikistiril-
mis bir CHP iktidari aractligiyla yapiimaiiydi.
Devletin daha otoriter hale getiriimesi kitle-
lerin ve «sol» kanatlarin buylk bir kesiminin
umudunu pesinden stiriikleyen sinirli bir CHP
iktidan tarafindan en w0z bir tepkiyle yapila-
bilirdi. Programa ilk olarak bu alindi.

Zamanla yipranan CHP, «sol»unu tasfi-
ye edecek ve boylece ehlilestirilmis bir CHP’
yle iktidar icin 1sinma hareketleri yapan AP
koalisyonu kurulacaktir. Devleti emekgiler
aleyhine daha totaliter hale getirmek icin,
burjuvazinin (belirli altustler olmaz, uluslara-
rasi ve ulusal genel politik ve ekonomik cizgi
bu minval Uzerinde ylrlrse) 85'e kadar ikti-
dar bicimi su anda hazir haldedir. Ondan son-
ra da Allah kerim,

Daha otoriter devlete gecis icin fagist
tedhis burjuvazinin bir kanad tarafindan dog-
rudan desteklendi, diger kanatlar da ya goér-
mezlikten geldiler, ya da kaynaklarin degil
sonuclarin pesinden kostular. istenilen dev-
let bicimine ulasitana kadar, (gérulen odur
ki) bu tedhis eylemleri su ya da bu dozda
strdirdlecektir.

Ama bu isleyis, burjuvazi kendi keyfine bi-
rakilirsa boyle bir cizgi izleyebilecektir. Beri
kamptakiler (yani isgiiclni kapitalist deviete
ya da tek tek kapitalistiere satarak gecinen
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proleteryanin tim katmanlarl), burjuvazinin
bu otoriter devlet girisimlerine karsi, ellerinde
olan oérgitsel mavzilerini, ekonomik diizeyle-
rini, ve politik haklarini korumak ve hatta bur-
juvaziye ragmen bunlar daha da genislet-
mek icin kollektif bir micadele verirlerse, bir
kesime saldinidiginda digerleri bu saldirinin
kendilerine de yapilmis oldugu inanciyla yo-
la cikip hakim siniflara karst omuz omuza bir
miicadeleye girerlerse burjuvazinin bu oyunu
geri tepen bir sildh olacaktir, Ve bu mevzii
miicadeleler, fasistlerin ve burjuvazinin daha
genis capli saldiritaring karsi kitleleri hazirlik-
Il bir halde, belirli bir moral yiksekliginde
tutacaktir.

Ne yazik ki, Turkiye'de bir milyon oy al-
mig bir fasist partinin varligina ragmen, sos-
yal-demokratindan stalinistlerine kadar kitle
orgitlerinin buyiik cogunlugunu ellerinde bu-
lunduran liderliklerin, mucadeleyi yukarda
koydugumuz sekilde sudirecekleri konusun-
da pek iyimser olamiyoruz. Ve hatta, su ya
da bu sekilde bir blytk altlst olusta, fasist-
lerin iktidar olmasi bile mimkin. Otto Bauer
30'larda sunlari yaziyordu: «Kapitalist sinif
artik isc¢i sinifinin saldirisint plskirtmenin, is-
¢i sinifini sindirip ezmenin yolunu yordamini
kesfetmisti. Ama devlet iktidarini fasistiere
devretmeyi de hentliz distinmuiyordu... Fa-
sistleri bol para ile beslemekteydiler... ayri-
ca devletlerinin fasist eylemlere gdz yumma-
sini da saglamaktaydilar.» Bauer bu climle-
leri sanki bugliniin Tdrkiye'si icin yazmis, ve
bir kac sahife ileride soyle devam etmisti:
«... fasizm... proleteryanin coktan zayif dus-
mis ve savunmaya cekilmis oldugu, kisacasi
devrimci dalganin durulmus bulundugu bir
anda zafere ulasmigtir, Kapitalist sinif ve bu-
yiik toprak sahipleri... Dogrudan dogruya
licretleri distrmek, isci sinifinin kopardigi
sosyal haklari onun elinden alabilmek, sen-
dikalan ve isci partilerinin siyasal glielnd
parcalamak i¢in (iktidan) fasistlere devret-
mislerdir. Sézlin 6zl, fagizm, devrimci so0S-
yalizmi bastirmak amaciyla degil de. refor-
mist sosyalizmin  kopardiklarini geri alabil-
mek icin iktidara getirilmistir.» (1)

Trocki 1940'da «Bonapartizm, Fasizm ve
Savas» baslikll yazisinda sunlara parmak ba-
siyordu. «Bu tehlike burjuvazinin etkisi altin-
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da kalan isci smifi liderliklerinin proleterya-

nin devrimci gdérevinin  yerine getirilmesini

engelleyebilecedi, yavaslatabilecedi, zorlasti-
rabilecedi, erteliyebilecedidir. Bugiin toplum-
da gérdigimiz durum da budur.» (2) Ve bu-
giin Tiirkiye’de var olan tehlike de budur.
Bu sorunun ¢dzimiinin anchtarini Rosa‘'dan
aldiimiz su clUmlelerde bulmak mumkin:
«... devrimci dalganin, c¢ikig ve inigleri ara-
sinda en yararli olan sey, biraktigi dislnsel
izlerdir. Clinkil onlar kalicidir. Bu proleterya-
nin zihinsel ve kiltirel yonden adim adim
gelismesi demektir veé bu gelisim onun eko-
nomik ve politik savasta ontine gecilmez iler-
lemesinin en ©6nemli glivencesidir» (3). Ne
var ki bugiin Tdrkiye'de gorllen, burjuvazi-
nin daha otoriter devlet girisimlerine karsi
mevzii miicadelelerle proleter kesimi daha st
diizeydeki devrimci micadelelere ¢ekmek
degil, kitleleri otoritenin kanadi altina sokup
ondan merhamet dilenmektir. Reformist ve

kutsanmis stalinist liderliklerin tlmu, umutia-

rini kitlelerin devrimei direniglering degil. oto-
riter yasalari parlementoya sunan hiikimete
baglamiglardir. «Strekli Devrim»in «Bildirge»
sinde bonkdérce «merkezci» (!) diye nitele
digi, aslinda K.P.'lerin ancak «sol» kanad: o-
labilecek onaylanmamis stalinst gruplar ise
fanatik, bireysel, kitlelere dltimatomcu ey-
lemlerle burjuvazinin ekmegine yag strmek-
tedirler. (Hemen yeri gelmisken parantez a-
cip sdylemekte yarar var: Bir hareketin ya da
hareketlerin merkezci olabilmesi icin,” dev-
rimeci marksizmle stalinizm arasinda yer tut-
masi ve en azindan.stalinizmi_belirli_oranda
da olsa reddetmis 'olmasi gerekir. Devrimci
Marksizmin, Turkiye'de politik arenaya daha
yeni yeni kiyisindan sokulmug -olmasi, mer-
kezci akimin da kitleler icinde ‘yer agamama-
sina temel sebeptir, iki Stalinist turbe arasin-
da bir Giclincl tirbe arayigi icinde olanlar, ya
da Moskova ile Pekin arasinda hakem roliy-
le cikanlar ve stalinizmi hem orgiit anlayig-
1) «Fasizm ve Kapitalizm,» Suda Y., 1974 Ceviri:
Rona Serozan
2) «Fasizme Karst Miicadele,» Trogki, Koz Y., 1977
bsk., Ceviri: Orhan Kogak, Orhan Dilber
3) «Kitle Grevleri» Rosa Luxemburg, Maya Y,
1976 bsk., Ceviri: Cemal Demirer

larinda, hem Kitlelere yakiagimlarinda en kati
sekilde uygulayanlar nasil boéyle bir cirpida
«merkezci» olarak nitelendirilir gercekten an-
lamak zor!) ‘

Kitleleri parcalara bolerek kendi hege-
monyalar altina alan, alamadiklarr yerlerde
ise bu oyunu her tirli ydntemi mibah

gorerek oynamaya caligan sosyal demok-

rat ve stalinist liderlikler: hem béldiik-
leri kitlelerin micadele oraninin azalmasina
yol acmakta, hem de yaratici glicliniin gelis-
mesini engelledikleri kitleleri kendi politikala-
rinin anlik taktikleri icin slogan unsuriari ola-
rak kullonmaktadirlar. Burjuvazinin her yon-
den saldinilari karsisinda, 20 Mart'lar denizde
kum tanesi gibi kalmaktadir.

Bu konuda 6zet olarak sunu soyleyebi-
liriz; ekonomik bir takim kisitlamalar getir-
mek icin, kitlelerin bir takim kazaniimis hak-
larina tuzaklar dizenlenmekte; calisan kesim-
lerin oncti kesiminin blylik bir bélimi de, ya
bu oyunun icinde fiilen yer almakta, ya da
belirgin bir teslimiyetle hikiimetin merhame-
tine siginmakta veya keskin laflarla kitle or-
gutlerini pargalayip burjuvaziye peskes cek-
mektedirler!

Disa karsi tutarll bir miicadele verebil-
mesi icin kitle orglitlerinin ic isleyisleri; kit-
felerin arastiricl, yaratici, buna bagh olarak da
miucadeleci yeteneklerinin slrekli ylikselme-
sinde onemli bir belirleyici bazdir.

Kitlelerin, demokratik Grgltleri vasitasiy-
la disa karsi verdjgi miicadele, politik arena-
da yarisan cesitli «sol» siyasal disiinceler-
den bagimsiz olamaz. «Sol» siyasal diisiin-

_ celeriny kitle 6rgitlerinde su ya da bu oranda

yer tutmasi, Yo da belirleyici olmasi en do-
gal bir ‘seydir, Dogal olmayan, politik grup-
lasmalarin® olmadigi kitlesel orgiitler arzula-
makiir.

Bu gune kadar, siyasi arenaya belirgin
sekilde damgasini basmis olan cgesitli refor-
mist, stalinist liderlikler: kitlelerin hakimi-
yeti icin dedil de kitlelere hakim olmak icin
micadele ettiklerinden (ki bu anlayis onlarin
dogal olarak iktidar, devrim ve &rgltlenme
anlayislarinin en gercekegi bir yaklasimidir),
genis proleter yigin érgutlerinin bir cogu ka-
pitalist devlete karsi ne bir belirleyici sinif
cephesi olusturabilmigler, ne de kendi iclerin-

de saghkli bir igleyise = kavusabilmislerdir.
Stalinizm ve sosyal demokrasi, kendi 6rgit
anlayisinin dogrultusunda, blrokratik «kitles
orglitlerine gitmis, bu anlayisia kitleleri minik
minik «kitlesel» (!) orgutlere tutsak etmisgtir.
(Ornegin : genclik érgiitlerinin basina gelen-
ler). Béylece burjuvazi, kitlelerin boéilindugi
schalarda, genis ‘mcnevra olanaklarn kozan-
mistir. Bu sonug, «demokratik merkeziyeigi-
lik» aniayiginin demokrasi bélimintn merke.
ziyeteilik lehine budanmasinin - sonucudur.
Bu noktada, Lenin’in demokrasi ve merkezi-
yetcilik anlayisina dedinmekte ozellikle yarar
var. «Bltlin dar kafalilar gibi Bernstein da,
merkeziyetciligi, ancak tepeden blrokrasi...
tarafindan dayatilarak muhafaza edilen bir
sey olarak tasavvur eder» diye revizyonizmin
merkeziyetcilik anlayisini elestirir Lenin. Ve
Marks'in «Paris Komini» (4) tahlilinden yola
cikarak Marksizmin demokrasi anlayisini se-
killendirir. «Boylece Komlin... ayricasiz bltun
memurlarin secilerek isbasina geime ve her
an isten azledilebilme usullinin kabull yo-
luyla tam bir demokrasi» kuruyordu. «Boyle-

~ ce tasarlanmasi mimkin en tam ve en yon-

temli bicimde gerceklesmis bicimde bulunan
demokrasi, burjuva demckrasisinden prole-
terya demokrasisi haline gelir.» Sunu 6zellik-
le belirtelim ki, Lenin, bu demokrasi anlayi-
sinl salt proleteryaonin devlet bicimi olarak
degdil, tim proleter orgltlerinin de ic isleyisi
olarak alir. (5)

Surasi gelmisken Ekim Devrimi'nin ordu
anlayisina bakmakta yarar var. «Orduda Se-
¢im Prensibi ve Otorite Orgiitlenmesi» isimli
kararname: Madde 4 — «Komuta heyetinin
ve subaylarin segimle yerlerine getirilmesi u-
sulll ihdas edilmistir...» Madde 10 — «As-
kerler tarafindan herhangi bir aktif hizmete
secilmis olan komutanlarin bulunduklari yer-
den alinma hakki mahfuzdur, alinan komu-
tan er sinifina déner.» imzalar: Lenin, Kri-
lenko, Podyovski, Gurbunov. (6) Lenin’in bi-
4) Bu konuda bakiniz: Marks, «Fransa'da i¢ Sa-

vas.» Koz Y., Ceviri: Arda Daglar
5) «Devlet ve Ihtilal,» Lenin, Bilim ve Sosyalizm Y.,

1969 bsk., Ceviri: Gaybikoylii.

6) «Diinyay: Sarsan 10 Giin,» John Reed, Agaoglu

X 1976 bsk., sh: 330 Ceviri: Rasih Giiran

SUREKLI DEVRIM — 45



rakin kitle érgitlerini, ordu icin dustndik-
lerini bizim «Leninistler» dernekler icin bile
cok gormektedirler. Kendi partilerini, burju-
vazinin ordu anlayisina benzettikleri yetmi-
yormus gibi, «kitle orgiitlerini» de ayni batak-
hga cekmek icin ellerinden geleni arkalarina
koymuyorlar.

Stalinizmin ve sosyal demokrasinin kitle
érgutlerine attigi satirdan nasibini  almamig
kesimlerin basinda &gretmenlerin  kitlesel
birligi olan TOB-DER geliyor. Ogretmenlerin
TOS deneyinden gelen kokli demokratik Or-
glitlenme anlayislari, stalinizmin bolici-par-
calayic niyetlerine bu gline kadar set ¢ceke-
bilmistir. Ama 12 Mart'tan sonra stalinist ve
reformist gruplarin savas alani haline geti-
rilen TOB-DER, bu demokratik gelenegini ve
tizigini :  yeni stalinist komplolara karsi
koruyabilecek mi? Biz bu konuda, iyimserlik
oranimizi bayad disirmek zorunda kaldik.
: 21-24 Agustos 1978'de toplanacak olan

TOB-DER olagan IV. Kongresine genel mer-
kez hizbi, TOB-DER'in simdiki tuzuguni td-
miiyle dislayan vyeni bir «tlzik tadilati»
komplosuyla girmektedir. Bu komplo gercek-
lesirse, TOB-DER tiimuyle yeni bir nitelige
biiriinmus bir orgit haline gelecektir. Blrok-
rasi orgite kok salocak, orglt ici demokrasi
yok edilirken fikirsel gruplasmalar ezilecek
ve boylece kitlelerdeki dlslinme ve segcme
islevi ortadan kaldinimis olacak, istenmeyen
gruplar dislanarak bu kanalla yeni yeni «de-
mokratik» (1) 6rgltiere yol acilacak, bdylece
dgretmen kitlesinin kollektif direnci kirilarak
isveren devlet karsisinda glcsiiz ve gayri
ciddi durumlara striklenecektir. Burjuvazi-
nin anarsiyi 6nleme adina llkede politik gu-
ruplasmalari ve kitle orgltlerini hizaya getir-
me niyetleriyle, genel merkez hizbinin «grup
anarsisini» yok etmek icin dlglnsel grup-
lasmalara hazirladig bu tuzak arasinda niyet
olarak bir parelellik vardir. Ve 06gretmenler,
érgutlenme tarihlerinde ilk defa bdylesine
hain bir tuzakla karsikarsiyadirlar.

Burjuvazinin bir takim ekonomik zor'lari
uygulamak icin kitlelerin bazi siyasi
mevzilerini elinden almak istemesiyle, stali-
nist hiziplerin burokratik tercihleri icin kitle-
lerin elinden o6rglit ici demokrasiyi ve politik
gruplosma haklarini almak girigimleri arasin-
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da kesin benzerlikler vardir. Ve son tahlilde,
bunlarin ayni kapilardan disarl ¢iktiklar go-
riliir. «Proleterya ile burjuvazi arasindaki ic
savasta, bunlarin azimsanmayacak bir bold-
mi kacinilmaz olarak burjuvazinin yani ‘ko-
miinarlar'a karsi ‘Versay'lilarin saflarinda yer
alacaklardir.» (7)

IV. Olagan kongreye girerken reformist
ve stalinist hizipler ilging ittifok kombinezon-
lari yaratmislardir.  Birbirlerini tasfiye icin
kongreleri bir komplo araclari olarak kulla-
nan bu hizipler, anlik-gikarlar icin guling
denecek ittifaklara airmektedirler. Bir mid-
det dnce birbirini tasfiye icin okse kuranlar;
bir baska ortamda, aviamayo calistiklariyla
birlesip, eski «dostlarininy Oniine agiar Or-
mekte hic bir ahléki sakinca gdrmemekte-
dirler.

Olusturulmak istenen tizigin elestirisi-
ne gecmeden once iki noktayr agmakta yarar
var: A) Simdi muhalefette olan gruplar yone-
timde olsaydi, onlar da aym tuzik tadilatini,
simdi yénetim olan hizibe ve diger muhalefet
hiziplerine karsi gilindeme getireceklerdi.
B) Yeni kongreye giderken ittifaklar kaba hat-
lariyla séyle belirmistir: Yonetimde olan «De-
mokratik Merkeziyetgilers (TSIP pareleli ciz-
gi) ile «Ozgirlik Yolu» cizgisi, «<Devrimei-Og-
retmen Grubu». (DEV-YOL pareleli cizgi) ve
«Devrimci Demokratik Birlik» (Kurtulus pare-
leli ¢izgi) arasinda ortak liste girisimleri, Kar-
st cephede. «Demokratik Sol» (CHP pareleli),
«Birlik ve Dayanisma» (Uriin dergisi pareleli)
ve «Demokrasi icin Birlik» (TIP pareleli ciz-
gi) ittifak girisimleri’var, Yine de sunu belirt-
mek gerekir ki, secim giniine kadar anlik tak-
tikler ve liste pazarbklan sonucunda yeni it
tifaklar, yeni bilesimler de dogabilir,/ bu ay-
ni gruplar arasinda. “«Maocu» diye anilan
«Yurtsever Ogretmen» (Aydinlik pareleli),
«Yurtsever Devrimci Ogretmen» (Halkin Kur-
tulusu Dergisi pareleli) vesair diger gruplar
su agamada belirleyici niteliklerini yitirmisier;
ya akintiya kirek cekmekte ya da «digma-
nimin diismani benim dostumdur» mantigiyla
daha «az» tehlikeli olarak gordikleri «dus-
manlariny  desteklemektedirler. Bir diger
7) Lenin'den aktaran, Jacques Veliér, «<Emperyalizm

Uzerine» sh: 207 Koz Y., Ceviri: Sadi Ozansu

e

deyisle, «Moskovaci» stalinistlerin tasfiye-
sinden kurtulmak icin «Pekinyci ve «Tiran»ci
stalinistler can kaygusuna dismislerdir.

Boylece tlzuk tadilati onerisinin elesti-
risine gelmis bulunuyoruz. Biz TOB-DER ko-
nusunda kendi somut politik tavrimizi, tizik
tadilatinin elestirisinin  lizerine insa edece-
giz.

Tizagln V. Maddesine getirdikleri dedi-
sikliklerden ne anladiklarini degisiklik «gerek-
cerlerinde soyle dile getiriyorlar. «Hele sube
lokallerimizin. 6grenci lokalleri gorinimiine
airmesi pekcok Ulyemizi tedirgin etmektedir.
Ve bu nedenle 6grencilerin yogun sekilde de-
vam ettigi sube lokallerimize lyelerimizin 6-
nemili bir bélimiiniin gelmedigi aciktir. Og-
renci genclikle mekan birligi icinde degil ey-
lem birligi icinde olunmalidir,» Eylem birli-
ginden, «ust» dlzeyde dernek baslarinin tar-
tisarak bildiri yayinlamasini anlayanlar, ta-
bi ki dogal olarak cesitli cevrelerden gelen
devrimci bireylerin tabanda somut «mekan»
birliklerinde tartisarak kaynasmasint ya da
uygarca ayrilik noktalarina varmalarinin sag-
lanmasini engellemek icin; «TOB-DER» lo-
kallerinin diger sol kesimlere kapanmasina ve
sadece «ogretmen lokalleri» haline dénisti-
rulmesine calisacaklardir. Bu «gerekce», es-
ki «TOS» gelenedine saygisizhiktir,

Madde 14°deki tadilat «...her ilce subesi-
nin Genel Kurulu 500 liyeye kadar bir, ondan
sonraki her besyiiz lye icin bir delege se-
cern, Tuzlgin simdiki maddesinde bu rakam
200°dur. Dedgisiklik gerekeeleri ise su: «...bin-
lerce delegeyle saglikli kongreler yapilip sag-
ikl kararlar alma olanad yoktur. Hatta uy-
gun bir toplanti salonu bile bulmak pek ola-
si degildir» Iste, bir cocuga bile yapilirken
acaba kandirabilir miyim diye Uzerinde dis-
nulmesi gereken bir demagoji 6rnegdi. 150.000
tyeli dernegin delege sayisi degistiriimek is-
tenen tlzige gbre 600 civarindayken, ve Tiir-
kiye'deki 6@retmen sayisi 400.000 dolaylarin-
da iken binlerce delegeden bahsetmek komik-
liktir. Ayni maddenin (b) fikrasi ise «dogal
delegeler» sayisini, secilecek hizip ya da hi-
zipler lehine anti demokratik bir sekilde si-
sirmektedir. Bu maddeyi somut olarak so-
nuclarsak: 80 lyeli bir sube bir delege secer-
ken 499 lyeli bir sube de bir delege secebi-

lecek, 999 iyeli bir sube de ancak iki dele-
geyle temsil olanagi bulabilecektir. 50 uyeli
bir sube bir delegeyle temsil edilirken 1450
tiyeli bir sube ancak 3 delegeyle temsil edile-
bilecektir. Oyun, yoruma mahal birakmayacak
kadar acik.

Madde 45, fikra f: «GYK (Genel Yonetim
Kurulu) yeleri boélgelerinde tiim uyarilara
karsin yanlista i1srar eden Sube Yénetim Ku-
rullarina isten el cektiriimesini Genel Merke-
ze oOnerebilirler». Gerekce su: «Genel Yone-
tim Kurulu utyelerinin Genel Merkez temsilci-
si olmasi hem demokratiktir, hem de orgiitte
basina buyruklugun, grupculugun oniine ge-
cecektir.» Ayni maddenin e fikrasi ise, GYK
tyelerinin timiinl Genel Merkez temsilcisi ad-
dederek, bdylece her subede dogrudan bir
Genel Merkez hizbi sultasi kurmak istemekte,
«temsilcilik» kavrami fiilen igdis edilmekte-
air. Boylece, istenmeyen bir grup sube secim-
lerini kazandiginda, bdlgedeki bir GYK Uyesi
bile o sube ybdnetim kurulunu gérevden ai-
mak icin Genel Merkez'e basvurabilecek, as-
hnda bir GYK (iyesi bile, érnegin bir istanbul
TOB-DER subesine isten el cektirebilecektir.
Béylece, genel merkez hizbi disinda, baska
gruplasmalara izin verilmeyecek, orgltte bir
hizibin kalici liderligi saglanacaktir.

Madde 48 fikra b) «Sube (ilce subeleri)
Genel Kurulu iki yilda bir olagan olarak bir
defa toplanir». Ayni maddenin . Bélim b ve
¢ fikralan da séyle: «il subeleri olagan olarak
iki yilda bir toplanir. il subelerinin Genal Ku-
rul Toplantilari en gec Haziran ayi icinde, il-
ce subeleri kongreleri tamamlandiktan sonra
yapilir.» il subelerinin nicin ilce subelerinden
sonra kongreye gidecegdini biraz sonra bir
baska maddenin icinde gorecegiz. Burada
orgutiin yopisinda gerceklestiriimek istenen
cok onemli bir degisiklige parmak basmak is-
tiyoruz. Orgiitte simdiye degin sube kongre-
leri yilda bir kez olagan olarak yapilmaktadir.
Bu durum, subelerde kalici hizip hakimiyet-
lerini onlerken, bir yandan da yonetici ke-
miklesmesine giden yollari tikiyordu. Sube
secimlerinin iki yilda bire cikartiimasiyla,
birokratik bir TOB-DER’e gecisin ilk beton
direkleri atilmis olmaktadir.

Madde 47'yi atlayip gecemeyecegiz. Ta-
dilat séyle: «il ve ilce Sube Yénetim Kurul-
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lari... (Genel Merkezin a.a.) genel, duyuru
ve direktiflerine gére calismak zorundadir-
lar.» Yani bir sube, GM'nin iki satirlik bir du-
yurusuna bile, bir elestiri getiremeden kesin-
kes uymak zorundadir.

Madde 48 ve 49'la simdi ayrintilarina gi-
rersek cok yer tutacak olan «yeni» bir organ
olusturuluyor. iice delegelerinin de katiima-
siyla «il Subeleri». Burada, il subelerinin yet-
kilerini merkezi otorite lehine arttiran, ilge
subelerini dogrudan il subelerinin emir ve
komutasina sokan anti demokratik bir kurum
yaratma sozkonusudur. Bu, subelerin dogru-
dan Genel Merkeze dedil, ile baglanmasidir
ki bu durum a) sube 6zerkliklerini yokedecek,
b) Ydénetim Kurullarinin gérevden alinmasi
son derece basite indirgendiginden begen-
medigi bir il ydnetim kurulunu goéreavden alan
Genel Merkez, ilceleri de bdylece dogrudan
grupsal cikarlari lehine kontroliinde tutabile-
cektir. Bu nedenle il kongreleri, ilge kongre-
leri ertesine getirilmek istenmektedir, ileri
surdikleri gerekcelerde, bu otorite olgusunu
da hi¢c sakinmadan acik acik koymaktadirlar.

Maddeler konusunda yeniden basa do-
necegdiz: Madde 2) «Dernek, illerde, il merkez
ilcede, ilcelerde, ihtiyac halinde kasaba ve
biylk koylerde subeler acar.» Boylece Genel
Merkeze hakim olan hizip, yilda iki defa top-
lanan ve sube acma yetkisini gorlstp kara-
ra baglayan Genel Yénetim Kurulu'nun elin-
den bu vetkiyi alip, Merkez Yiiriitme'ye ver-
mektedir. (Hemen belirtelim ki yeni tlzlge
gore sube agmak isteyen lyeler, dnce il su-
belerine bas vuracaklar, il subeleri bu bas-
vuruyu MYK’'na iletecektir. il subelerini de-
netimina almis olan G.M. basvuruyu vya-
panlar kendisinden ise yetki verecektir.) 999
uyeli bir sube genel merkez kongrelerine iki
delege gonderebilirken, genel merkezin in-
siyatifinde delege kazanmak icin olusturulan
15-20 Uyeli «kdy subeleri» de genel kurulda
bir delegeyle oy hakkina kavusacaktir. Aslin-
da bu, Genel Merkez hizbine daha ¢ok delege
saglamak icin, demokratik gérinimit bir o-
toriter uygulamadir. Eder bu tiiziik tasarisi
kabul edilirse, ve: eder bir dahaki genel ku-
rulda muhalefet diye bir hareket kalirsa: GYK
ve MYK (yesi olmalarn dolayisiyla tabi Gye
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sayilan delegelerle, merkez dogrultusunda
olusturulmus liste basi olan il baskanlarinin
tabii delegeligiyle (1?), ve zorlama usiille kur-
durulmus kiiciik kasaba ve koy delegeleriyle
yarismak zorunda kalacaktir. Bir de buna
tim Turkiye dizeyinde dogrudan merkezi
destekleyen secimle gelmis subeleri de ka-
tarsaniz isin hem aciligi ve hem de gliliingli-
gi ortaya cikacaktir.

Devrimci Marksistler olarak tim TOB-
DER iiyelerine, ve hangi gruptan olurlarsa ol-
sunlar tim delege arkadaslarimiza : simdiki
TOB-DER tiiziiginiin mutlaka savunuimasi
gerekir diyoruz. ‘

Orgitimiiziin bitinligy, saghkli bir sen-
dikal miicadele platformu: bu komplonun e-
zilmesine ve TOS'den gelen demokratik ge-
lenedimizin siki siki savunulmasina baghidir.

Bu tuzuk tadilati dnerisini  reddetmek,
sadece muhalefet temsilcilerinin gorevi de-
gildir. Ayni zamanda, Genel Merkez hizbini
destekleyen arkadaslarimiz da, (Genel Kurul-
da hangi yonetime oy verirlerse versinler) bu
«degisiklik» Onerisine red oyu vermelidirler.
Cunki onlarin da ogretmen kitlesi icindeki
politik varliklar bu énerinin reddine baglidir.

Bu tuzuk degisikligi onerisini reddetmek
demek, yeni yeni TOB-DER'ler olgusunu red-
detmek demektir.

Bu degisikligi reddetmek demek, orgutl-
miiziin monopolitik bir parti organi haline ge-
tirilmesine karsi cikmaok demektir,

Bu tadilata karsi cikmak, TQB-DERde
érgut agalarinin olusmasina karsi ¢gikmak de-
mektir.

TOB-DER bir siyasi hareketin, yari 6r-
gltli olamaz! '

Ve kendi pol'rt_'ik varligimiza sayg: duyul-
sun istiyorsak, TOB-DER icindeki tim poli-
tik gruplarin da varhdina saygi duymahyiz.

Yasasin icinde tlim politik gruplarin 0z-
glirce yaristigi TOB-DER.

Goérevden alma hakkl Genel Merkezin de-
gil, sube yonetim kurulunu secen Uyelerindir.

Deriz ki: Kendi kitlesel 6rgltlinde o6rgut

——

ici demokrasiyi bogazlamak icin tuzak hazir-
layanlar, diizene karsi verdikleri «demokrasi»
miicadelesinde de samimi degildirler.

Konumuzu Trocki'nin asagidaki sézleriy-
le baghiyoruz:

«Sendikalarin  kapsadig: kitle ne kadar
bilyik olursa, amaclarimi gerceklestirmede o
derece basarili olurlar... Biz koministler, sen-
dika orgiitlerini bdlme sorumlulugunun ta-
mamen sosyal demokratiara ait oldugunu is-
cilere kanitlamak isteriz... Proleteryay! olma-
si gereken sekliyle temsil eden partiyle, pro-
leteryayl oldugu gibi temsil eden sendikalar
arasindaki iliskiler sorunu devrimci marksiz-
min en temel sorunudur... Eder parti sendi
kalar Gzerindeki etkisini, ancak buralarda
ayniliklar cikmas: ve sendikalarin kiculmesi,
onlan kisa vadeli hedefler icin partinin yan
kollaring doniistirerek ve gercek kitle orgut-
leri haline gelmelerini engelleme pahasina
elde ediliyorsa, parti ile sinif arasindaki ilig-
kiler yanlis demektir.» (8)

PR ———

8) «Send.ikélar Uzerine,» Trocki, Maya Y., Ceviri:
Mustafa Sayman i

Peru_Segimlerinde Devrimcilerin Bagarisi :

Hugo Blanco Milletvekili
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«Perw'da, Plaza De Armas yé-
resinde aksam kil bir Grti
gibi iniyordu. Binlerce koyli-
den olusan tepluluk bir agiz-
dan haykwrryor: Yagsasm Yol-:
das BLANCO! Peru'da dag-
larin, vadilerin, haciendalarm
ve kéylerin insanlarmn  mi-
cadelesi bir tek isimde sim-
geleniyordu: Hugo Blancol»

Peru'lu gazeteci Hugo Neyra, Cuzco: Tierra y
Muerte adli kitabinda Perwdaki bir koyli toplanti-
sim boyle anlatiyordu. Peru'da 1960°lardan beri si-
regelen koylii hareketlerinin lideri Hugo Blanco’nun
yiginsal etkinliginin Peru hakim smuflarimi ne kadar
tedirgin ettigi son gelismelerle iyice belirgin olarak
agiga gkt

Perw'da 18 Haziran segimlerinden ¢ok kisa bir
siire Once, 25 Mayista bir kismi secimlere millet-
vekili adayr olarak katilacak 13 kisi askerler tara-
findan gece yataklanindan kaldirilip sildh zoruyla Az-
jantin'e kagirildi. Bu 13 kisi, Peru'daki iktidara mu-
halif olan gesitli egilimlerin sozciileriydiler. Bunlarin
icindeki en tammmus isim, Peru'daki koylii hareket-
lerinin lideri, IV. Enternasyonal’in Peru’daki sempa-
tizan Orgiitii Sosyalist Is¢i Partisimin (PST) liderle-
rinden, Peru’'nun sosyal yapisi ve koyliiliigiin dina-
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mikleri tizerine c¢ok sayida makalenin yazan, ()
Peru’da 18 Haziran segimlerine FOCEP’in (Frente
Obrero, Campesino, Estudiantal, Y Popular, Iscile-
rin, kdyliilerin, dgrencilerin ve Yoksul Halkin Cep-
hesi) listesinden dncelikli milletvekili aday: olarak
katilan Hugo Blanco idi.

Secimlerden once Peru'da had safhadaki politik
kaynagma, 22-23 Mayis genel grevleri, biitiin egitim
kurumlarinin siiresiz kapatilisi, kitle gosterileri ve
bu kagirma olayr arasindaki baglanti nedir? Ulus-
lararas: capta bir tepki olusturaca§i rahathkla kes-
tirilebilecek bu kacirma olayim1 Peru askeri hiikii-
meti masil gogiisledi? Kacirilan 13 kisi arasinda or-
du icinde CIA’mn manevralarina ve girisimlerine
karsi tavir alan yiiksek derecede bir ordu gdrevli-
sinin de bulunmasi nasil aciklanabilir?

Gergekte Peru’da 18 Haziran'da 3 liste ile se-
cimlere katilan cesitli sol egilimlerin G5 27'nin iis-
tinde oy almalani ile somutlasan devrimci yiikse-
lisin baslangic1 1960’lara dayamr. Cagdis: yontemler-
le ezilen yoksul koylii kitleleri o donemde akilal-
maz bir girisimde bulundular: Kendilerini somiiren-
ler icin calismaya son verip topraklan isgal ettiler
ve miicadelenin dorugunda oOncelikle Chaupimayo
yoresinde koylii sendikalar1 birer birer figkirmaya
basladi. Koyliiler orgiitlerini korumak icin gerekti-
ginde diizen gicleriyle catismaya kadar goturdiler
miicadelelerini... Hugo Blanco’nun genis yiginlar
iizerindeki etkinliginin dogusu, bu disedis miicadele
giinlerinde koklenir.

Peru'daki bu devrimci kabans, aymi zamanda,
Stalinist hareketin diinya capinda ve ozellikle Latin
Amerika’da bunalima girdigi doneme de denk dii-
ser. Kitle hareketinin, ne kadar belirsiz de olsa,
yiikseldigi bu evrede ‘kitlelerin radikallesen taleple-
rini yonlendiremeyen Stalinist Jiderlik. geri ¢ekilir-
ken, buna tepki olarak gelisen merkezci hareketler
de Kkitleleri siyasi olarak kazanmaya dofru yonele-
cek- bir perspektif sunmuyorlard. Merkezci hareket,
silahli miicadelenin geregini dogru olarak kavriyor,
fakat bunu Leninist anlamda siyasi calisma ile bii-
tiinlestiremiyordu.

- Iste Chaupimayo’da filizlenen hareket ve Orgut-
lenme tarzi kitle Onciisiine bu ikisinin disinda ii-
ciincii bir secenegi getiriyordu. Blanco, devrimci bir
strateji gelistirmenin kitle tabam kazanmakla bir-
likte - basarilabilecegini kamtliyordu. Hareket yay-
ginlastikca, diger yorelerde de koyli sendikalari ku-
rulmaya basladikca diizenin tepkisi de o oranda ar-
tiyordu.
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Peru'nun daha sonraki tarihi, askeri diktator-
liikler, «sol» cuntalar ve bu «sol» cuntalarla biitiin-
lesen resmi liderlifin, Peru Komiinist Partisi'nin ve
diger bazi sol gruplarm ihanetleriyle Orulmiistiir.
Bu donemde Blanco, 8 yilini hapiste ve uzun yilla-
rm da Peru disinda siirgiinde gecirmistir.

Yakin donemde, bir segimle yonetimi sivillere

devretmeye ve kurucu meclisin kurulmasi icin se-

cim cagnsi yapan askeri hiikiimet, dzellikle dinya
capindaki protesto hareketlerinin sonucunda, Blanco
ve diger siirginlere iilkelerine dénme hakky tamidi.
Gegtigimiz aylarda Peru ekonomisinin icine dig-
tiigi bunalm, kitlelerin huzursuzlugunu gictikce art-
tityordu. Yiyecek maddelerinde, yakitta ve diger te-
mel titketim ‘mallarinda @, 50-100 fiyat artist bu
hareketlilifin temel itkilerinden birini olusturuyor-
du. Bunlarin sonucunda askeri hiikiimet secimleri
erteliyor ve emekci yignlar, buna 22-23 Mays giin-
lerinde siyasi icerikli bir genel grevle cevap veriyor-
du. Secim propagandalarni devrimci hareketin birer
kiirsiisii haline geliyor, ordu i¢inde bile huzursuzluk
yayihyordu. ' '
Ve nihayet, Blanco ve diger i¢i simfi oncile-
rinin askeri hiikiimet tarafindan Arjantin’e kaciril-
malann bu kabarmigm hakim sniflar icin yarat-
tig1 tedirginligin en acqik ifadesi oluyordu. Bircok
milletvekili adayr kacirilan grup icinde bulundugu
halde, FOCEP (**) secimlerden biiyiik bir basariy-
la ¢ikti. FOCEP secime katilan Peru Komiinist Par-
tisi ve Maocu akimlanin aldiklann toplam oyun iki
katindan fazlasim aldi. Blanco ve diger bir Troc-
kist lider Kurucu Meclis'e Milletvekili olarak gir-
diler. Secimlerden sonra Blanco ve difer bazi siir-
ginler Arjantin hiikiimeti tarafindan salwerildi.
Yasadigimiz giinler, Latin Amerika'da asker
yonetimlerin temellerinin  sarsalandigi,  kitada IV.
Enternasyonal hareketinin biyilk basarilar elde et-
tigi olusumlara tamk oluyor. Genis emekgi yignlar,
ayaklarindaki esaret zincirlerfni kopariyor ve dev-
rim yoluna giriyor. Artik hicbir gii¢ tarihin teker-
legini geriye dondiiremeyecektir.
Yaklasan zafer, Latin Amerike'nin yoksul emek-
¢i ygilarmun zaferi olacaktir!

(*) Hugo Blanco, Land or Death (Ya Toprak Ya
Oliim) — Peru'da Koylii Miicadeleleri — Pathfin-
der Press, 1971.

(**) FOCEP'in temel siyasi giiclinii Trockistler, ta-
banim Peru'nun en onemli birka¢ maden isgileri
sendikasi, genglik drgiitleri ve demokratik orgiit-
ler olugturmaktadir.

. OLUMUNUN 38. YILINDA

TROCKI’yl Aniyoruz

1905 ve 1917 Devrimleri sirasinda Petersburg
Sovyeu Baskam Ekim Devriminden sonra Dig Isleri
Halk Komiseri, Savas Komiseri, Kizilordu'nun kuru-
cusu ve ilk Baskomutani, 1917 yazindan 1927 sonuna
kédaf Bolsevik Partisi Merkez Komitesi iiyesi
Leon Troc;kx (Lev Davidovic Bromstein) 20 Agustos
1940 glinii Coyocan ‘daki (Meksika) siirgiin evinde,
calisma masasmin oniinde G.P.U. ajani Ramon Mer-
cader «Jacson» tarafindan Oldiiriildii. Stalinist bii-
rokrasiye gore Trocki'min  «sugu» «dimya karsi
devrim onciisiiniin lideri» olmaktr. '

lk bnceleri «kbylilligi kiigimsemek» seklinde
baglayan ve nihayet «Hitler ve Mikado ile ittifaka
girmek» suglamasxy]a odaklanan Stalinist carpitma-
larin anlamsizlift bugin artik Marksist gevreler i-
cinde yaygnlagmakta. Goren gozler, elestirici dev-
rimci kafalar, «kollektiflestirme» adina koyliliigi
kilictan geciren ve Agustos 1939'da Hitler ile «Sal-
dirmazlik Anlasmasp imzalayan bir diktatérliigiin,

yalnizca yukarida verdigimiz iki suclamasinda bile.

tarihsel bir ironinin bulundugunu anlayacaklardir.
Yillardan beri kadrolarim anti-Trockizm’le sart-
landirmus, her devrimci cikisi Trockistlik ile sucla-
yarak, biirokratik mekanizmalarla tasfiye etmis mu-
hafazakar Komiinist Partilerin bir ¢ogu bugiin artik
Moskova'dan kopmaya ve «anti-Stalinist» korolar da

iceren Stalinizmin bunalimu icinde yuvarlanmaya bas-
lamislardir. Bunun altinda yatan dinamik nedir?
Trocki, orgiitlerin yozlagmasint ve tiikenmesini
anlatirken séyle diyordu: «Sosyal Demokrasinin ve
resmi Komiinizmin yikilisinin nedenleri, Marksist

“teoride ya 'da bunu uygulayan insanlarin koti ni-

teliklerinde degil tarihsel siirecin somut kosullarinda
aranmalidir. Sorun, soyut ilkelerin karsilastiriimasi
degil, kacimlmaz yiikselis ve algahslaniyla, orgiitle-
tin yozlasmasiyla, kusaklarin biitiiniiyle iskartaya ay-
nlmasiyla ve bu yiizden yeni giiclerin yeni bir tarih-
sel sahneye atilmasi zorunluluguyla birlikte, yasa-
yan toplumsal giiclerin miicadelesi sorunudur.»

iste Stalinizmin, Alman yenilgisi ile birlikte
1933’de kesin olarak aciga c¢ikan umarsizlifi ancak
1960’larin  sonlarina dogru agilmaya baslanmustir.
Onbes yil siireyle tiim diinyay: kasip kavuran fasizm,
yedi yil siiren ve 40 milyon insanin hayatina ma-
lolan Emperyalist savas, savas sonrasinda diinya ka-
pitalist iiretici giiclerinde onceden goriilemeyen hizli
yiikselis ve ABD emperyalizminin diinya hakimiyeti,
diinya devrimini uzunca bir siire icin geri iten gic-
lerdi. Bilincinde ge¢mis yenilgilerin izlerini tasiyan
yeni oncii kesimlerin, «ge¢misin tortusu» olan Sta-
linist biirokrasileri iktidar yolundan temizlemeleri
de cok giictii. '

Ama 60’1 yillarin sonundan itibaren diinya dev-
riminin yeni bir yiikselis dénemine girmesiyle birlik-
te, yeni yeni giiclerin ortaya ¢ikmasiyla Stalinizmin
bunalum derinlesmistir. Onun proletaryaya verebi-
lecegi, gosterebilecegi hicbir yol kalmadi artik. Ama
resmi biirokratik liderlikler, kayan tabanlarini, kopan
kadrolarim1 kaybetmemek amaciyla Avrupa Komi-
nizmleri ile, sozde «anti-Stalinizm»leri ile son bir
caba daha sarfetmektedirler. Biirokratik-merkeziyetci,
oportiinist politikalarla ortaya cikan Stalinizmin, ar-
tik sefil bir burjuva akmm haline démiismesi ¢ok do-
galdir; ama tiim bu evreyi goniil rahathgyla, eski
ihanetlerinin {istiine basitge bir siinger cekerek ya-
samis olan miiflis liderlerin son «anti-Stalinist» ¢a-
balar1 iste bu, dogal oliime kars: iimitsiz bir caba-
dir.

Resmi partilerin artik devrim hakkinda tek bir-
sey soyleyemeyecegini gbren yeni giiclerin yegane
cikis yolu, devrimci-Marksizmin ilkelerini, Leniniz-
mi tiim Stalinist carpitmalardan artarak yeniden
eylem kilavuzu haline getirebilmelerindedir. Ve bu,
cagimiza, ¢agimizin olayr 1917 devrimine damgasi-
m vurmus olan Siirekli Devrim kurammi, Bolseviz-
min dnderi Lenin ile omuz omuza Sovyet devrimini
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gerceklestirmis, ilk muzaffer igci devletini tim ig
ve dis diismanlara karsi korumus olan Trocki'yi, o-
nun eserlerini, basarilarimi ve hatalarim anlamayi
gerektirir; Trogki bir peygamber oldugu icim degil,
20. yiizyihn proleter devrimler, fagist diktatérliikler
ve Stalinist yozlastirmalarla gecen Onemli bir déne-
mini c¢éziimleyen bir usta oldugu igin...
Trogki'nin Marksizme yaptigi katkilarin basin-
da, Marks'in 1848 Devrimleri ile ilgili olarak formiile
ettigi Sirekli Devrim’i yeniden ele almasi, onu ge-
listirerek met bir ifadeye kavugturmasidir. 1905 dev-
riminden once formile ettifi ve devrimden sonra
hapisanede biitiinliige ulagtirdifs bu kuramimn Gg
esas yammn oldufunu soyler Trocki: geri kalmis
burjuva uluslarin demokratik gorevleri, cagimizda,
proletaryanin  diktatorlifimiin yolunu agmaktadic
ve bu diktatdrlitk sosyalist gorevleri giindeme getir-
mektedir. Emperyalist ¢agda demokratik sorunlar
¢ozebilecek olan yegane giic, genis koyla kitleleri-
nin destegini alan proletarya iktidarindadir ve bu
toplumsal dinamik, geri bir iilkede bile olsa prole-
taryamn iktidar olabilmesini miimkiin kilmaktadir.
Teorinin ilk ve temel fikri burada yatmaktadir. I-
kincisi, proletaryanin jktidan altinda, ekonomide,
teknikte, bilimde, ailede, moral kurumlarda ve giin-
lik hayattaki devrimler karmagtk bir etkilesim igin-
de olacaktir ve toplum, siifsiz evreye kadar den-
geye kavusamayacaktir. Sosyalist devrimin siirekli
niteli§i de buradan kaynaklanmaktadir, Nihayet ku-
ramun iigiincii yonii, devrimin uluslararas: niteligi ile,
yani sosyalist devrimin ulusal smilar icinde bagla-
yacapy ama ancak uluslararasi arenada tamamlana-
bilecegi ile ilgilidir. Enternasyonalizm soyut bir ilke
degil, fakat diinya ekonomisinin, iretici giiclerin ev-
rensel gelisiminin ve simf miicadelesinin diinya ca-

pindaki niteliginin politik ifadesidir. Smufsiz toplum

olan sosyalizmin kurulabilirligi, ancak tim diinya
kaynaklarinin, insanhgin merkezi sosyalist plinla-
mast altinda miimkiindiir.

Kendi biirokratik diktatdrligiinii sirdiirebilme-
nin yolunu, diinya devriminin dondurulmasinda ara-
yan Stalinizmin bu kurama karst cikmasi ve anti-
Marksist bir «tek iilkede sosyalizm» teorisi gelistir-
mesi, onun anti-Trockizminin esas unsurudur. Ama
Stalinizmin egemenlik kurmas: zahmetsiz olmadi, zi-
ra onun icin temizlenmesi gereken Bolsevik bir ku-
sak vardl. Bu yiizden de, bu kusagin liderlerinden
Trocki'nin, ézellikle parti konusunda Lenin ile yap-
t1g1, uzunca bir siireden beri tarihin yapraklan ara-
sina gomiilmiis olan polemiklerini biiyiikk bir istiha
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ile yeniden ortaya gikards, tozlanm temizledi, ezil-
mig, sindirilmig ve devrimci unsurlan tasfiye edil-
mis parti kadrolarina Trockizm'in «ihanet kamitlar»
olarak sundu.

1903 yihnda RSDIP icinde &rgiit konusunfia or-
taya ¢tkan ayrnilikta Trocki, Mengeviklerin yaninda
yeraldi. Ama bir yil sonra Mengevizmin devrim ko-
nusundaki burjuva goriislerinden otiiri onlardan da
koptu ve 1917 yiina kadar bagimsiz bir grup olus-
turdu, Bu doneme kadar Leninist orgiit teorisini
anlayamayan Trocki, 1917 yilinda grubu ile birlikte
Bolsevik partisine girdi ve Merkez Komitesi Uyesi
oldu. Trocki'nin parti konusundaki temel yanlsi,
proletaryanm, herbiri kendi kaynagi acisindan de-
gisik baglara sahip olan, her birinin koylalik, kii-
ciik burjuvazi ve is¢i sinfinin diger kesimleri ile ay-
n ayn iligkileri olan, her birinin ayri ayn egitim ve
sosyal biling diizeyleri bulunan, ve her birinin sosyal
devrim acisimdan farkli kapasitelere sahip olan fark-
I tabakalardan olusan karmasik ve heterojen bir
biitiin oldugunu ve dolayisiyla partinin anlamimn,
bu parcalanmus biitiinii politik bir merkez etrafinda
birlestirmek oldugunu anlayamamasidir.

Stalin, Trogki'nin «anti-Leninizmini» iste, iki
biiyiik dnderin bir donem aralarinda siirdiirdiikleri bu
polemige dayandirmaktadir. «Tek iilkede sosyalizm»
kuramindan bagka kendisine ozgii (ki bu kuram: da
once Bukharin kaleme almustir) tek bir anlayisi ol-
mayan bir diktatorden, donemin Marksizmi icinde
ortaya gikan ve kendisinin icinde yer alamadig
canli tartismalan kendi diktatorligi icin basit si-
lahlar haline déniistirmeye  cabalamaktan baska
birsey beklenemezdi. Ama diglinen kafalar, bu tar-
tismalardan ¢ok gey Ofrenicler. Nitekim Trogki, Le-
ninist parti kuramnt kabul ettikten sonra, ve ozel-
likle Lenin’in oliminden sonra, bu kuramin en onde
ve parlak savunucusu olmugtur. Biirokrasi tarihi
kemirirken ve kendi isine yarayacak geyler ararken
Trogki, Cin'de, Ingiltere’de, Almanya'da, Fransa'da,
Ispanya’da resmi partilerin Leninizm'den nasil sap-
tiklanim agikca sergiliyordu. Ve bugiin bile, hala
kafalarmdaki drimcek aglanndan kurtulamams li-
derlik Trockizmi, anti-particilikle suglayabilmekte;
bir avug biirokratin yometimini, «halk partisi», «ls-
ci-Koylii Partisi» anlayislaim —sdylemek giic geli-
yor— Leninizm olarak yutturmaya calisabilmekte-
dirler.

Biirokrasi konusan, tartigan, digiinen ve birlik-
te hareket eden kafalar degil, tek bir soru bile sor-

madan itaat eden beyinler ister. Onun yontemi ik-
na degil idari emirdir, kendisini sorguya ceken ka-
falan ezmektir.

Iste Leon Trocki, 1940 AZustosunda, 61 yagin-
dayken Stalinist ajan Mercader tarafindan, kafasina
indirilen bir balta ile oldirildd. 1ki gin sireyle in-
saniistii bir yasam miicadelesi verdi, ama sonunda
yenildi. Onun zaferlerle, yenilgilerle gegen trajik
yasamindan geriye ne kaldi? Ozgiin bir marksist
yontem, doéneminin tiim devrimci olusumlarina a-
ciklik getiren devasa bir eserler yigini, yok edile-
meyen, gin gectikce bilyliyen ve gelisen bir Boi-
sevizm ve bugiin onun simgelendigi 4. Enternasyo-
nal.

Diinya komiinizmi onu, tim bu eserlerinin ya-
nisira, oniinde oldarildigi caliyma masasinin gek-
mecesinde biraktifi vasiyetnamesinin su satirlan ile
her zaman hatirlayacaktir:

«Bilingli hayatimun Fkukic vl bir devrimci

olarak gecirdim; kirkiki yil Marksizm bayrags altin-
da déviistiom. Eger yeniden yasamaya baslamis ol-
saydim... 'Su veya bu hatayr yapmamaya calisirdim,
ama hayatyun ana akisy degismezdi. Bir proleter
devrimci, bir Marksist, bir diyalektik materyalist
e dolayistyla bir ateist olarak olecegim. Insanhgin
komiinist gelecegine olan inancim, gehglik giinlerim-
dekinden daha az atesli defil, bugiin, daha da sag-
fam... Ofim zamanini kendimin tayin etme hak-
kit muhafaza ediyorum... Ama durum ne olursa
olsun Komiinist gelecege sarsitmaz inancimla ole-
cegim. Insanhga ve insanlifin gelecegine olan bu
inancim bana bugiin bile hicbir dinin veremeyecegi
bir direnmeyi saghyor... Duvarin altindaki yesil ay-

 dinlik seridi, duvarmn iistiindeki temiz mavi gokyii-

zinit ve heryerdeki ginesi goriiyorum. Hayat gii-
zel. Gelecek kusaklar bu hayat: bitin kotiliiklerin-
den, somiiriiden, siddetten temizlesin ve hayatin
tadint cikarsin.»
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«1905 ve 1917 devrimlerine katildim, 1905de ve
sonra 1917'de Petersburg Sovyet'i bagkami idim.
Oktobr Devrimi iginde ¢alistim, Sovyet Hiikfi-
meti iiyesi oldum. Dis isleri halk komiseri olarak,
Alman, Avusturya- Macaristan, Bulgar ve Tirk
delegeleriyle, Brest- Litovsk baris  goriismelerini
yiiriittiim. Savas ve Deniz halk komiseri olarak
kizilordunun O&rgiitlenmesi ve kizil filonun yeni-
den kurulmasi igin bes yil calistim.»

LEON TROCKI

26 Ekim 1879 - 20 Agustos 1940




